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涂 纪 亮 


改革 并 放 以 来 ,国内 人 士 对 国外 物质 文化 和 精神 
文化 的 现状 和 前 景 一 直 十 分 关注 ,就 现代 西方 拍 学 而 
音 , 情 况 也 足 如 此 。 和 二 多 年 米 , 国 内 哲学 界 对 现代 两 方 
哲学 的 研究 ,无 论 在 广度 和 深度 方面 都 取得 重大 进展 ， 
釉 译 了 大 批 现代 西方 哲学 代表 作 , 出 版 了 许多 有 关 现 
代 了 西方 拆 学 的 研究 性 论著 。 不 言 而 喻 ,这 些 成 就 决 不 
意味 着 我 们 今后 可 以 放松 这 方面 的 工作 ,相反 ,这 方面 
的 工作 仍 应 受到 重视 ,要 坚持 不 懈 地 继续 下 去 。 目 前 ， 
让 崇 道 先生 受 河北 教育 出 版 社 的 委托 ,主持 翻译 《现代 
思想 的 官 险 家 们 》 这 赛 三 十 一 卷 的 大 型 从 书 , 正 是 适应 
这 方面 的 需要 , 定 将 有 助 于 现 代 西 方 哲 学 研究 的 进 一 
步 发 展 。 

与 以 前 出 版 的 同类 译 著 相 比 ,这 套 译 苦 有 三 个 突 
出 的 优点 。 一 是 覆盖 面 广 .评述 详细 。 本 书 除 在 导论 
性 著作 《现代 思想 的 源流 》 一 书 中 扼要 评述 马克 思 , 尼 
采 . 弗 治 伊 德 和 明 塞 尔 这 ”四 位 伟大 的 思索 者 "外 ,还 以 
三 十 卷 的 篇 幅 分 别 评述 现代 西方 主要 哲学 流派 三 十 
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位 善 名 哲学 家 和 思想 冢 ,对 他 们 的 哲学 思想 作 了 相当 
全 面 的 阐述 和 细致 的 分 怕 , 具 有 学 术 价 值 。 二 是 选材 
恰当 ,所 选 人 物 代表 性 强 ， 例 如 ,在 分 析 折 学 方 面 , 选 
评 了 维特 根 斯 地 ,前 因 、 波 普 . 库 思 等 哲学 家 ;在 现象 学 
和 存在 哲学 方面 , 选 评 了 海德 格 尔 、 梅 洛 一 庞 蒂 等 哲学 
家 ;在 群 义 学 方面 , 选 评 了 全 达 默 尔 、 哈 贝 马 斯 等 哲学 
家 ;在 后 结构 主义 和 后 现代 主义 方面 , 选 评 了 拉 康 、 卉 
柯 ` 巴 特 、 德 重 兹 、 德 转达 等 哲学 家 ,在 西方 马克 思 主 义 
方面 , 选 评 了 卢 卡 奇 ` 阿 尔 都 塞 等 哲学 家 ;在 现代 伦理 
党 方面 , 选 评 了 列 维 那 斯 . 罗 尔 斯 等 哲学 家 ,如 此 等 等 。 
尽管 现代 西方 哲学 的 代表 人 物 不 限于 这 三 十 位 ,但 所 
选 评 的 这 些 哲 学 家 在 20 世纪 西方 哲学 发 展 中 的 确 都 
起 过 重大 影响 .其 中 除 少数 已 去 世 外 , 大 多 数 仍 活跃 在 
西方 哲学 舞台 上 ,并 将 在 21 世纪 西方 哲学 的 发 展 中 发 
挥 重 大 作用 。 因 此 ,从 这 套 从 书 的 评述 中 ,不 仅 可 以 回 
顾 西方 哲学 在 20 世纪 的 发 展 历 程 , 面 且 可 以 展望 西方 
哲学 在 21 世纪 的 发 展 趋势 。 二 是 视角 新 颖 ,具有 会 考 
价值 。 过 去 我 国 出 版 的 这 类 译 著 , 大 多 是 西方 哲学 家 
阑 述 自 己 的 哲学 观点 或 者 评述 其 他 西方 哲学 家 的 观 
点 ,这 套 译 著 却 是 日 本 哲学 家 评论 西方 哲学 家 的 哲学 
思想 。 由 于 东方 和 西方 文化 传统 不 同等 等 因素 ,日 本 
哲学 家 用 以 评论 现代 西方 哲学 的 视角 , 既 不 同 于 西方 
哲学 家 的 视角 ,也 不 同 于 我 国 哲 学 家 的 视角 。 因此 ,对 
于 我 国 哲 学 界 来 说 ,日 本 哲学 家 的 评论 视角 有 其 新 颖 
之 处 ,有 助 于 开阔 我 们 的 视野 。 当 然 ,由 于 这 套 从 书 所 
选 哲 学 家 和 思想 家 的 思想 立场 ,理论 观点 极其 复杂 ,而 





H 本 学 者 对 其 进行 分 析 与 评论 时 所 采取 的 立场 也 多 种 
多 样 ,因此 ,希望 我 国 读者 在 阅读 这 套 从 书 时 , 赣 以 批 
判 的 分 析 的 眼光 ,去 伪 存 真 ,审慎 地 吸取 其 精华 - 

与 通常 的 现代 西方 哲学 译 著 相 比 ,这 套 处 书 的 二 
译 也 有 其 独特 的 朵 难 。 通 常 的 现代 凸 方 哲学 译 著 , 大 
多 是 把 西方 哲学 家 用 西方 语 上 所 陈述 自己 的 观点 或 者 评 
述 别 人 的 观点 的 论著 泽 成 汉语 , 译 者 除 应 具有 一 定 的 
哲学 修养 外 ,只 要 掌握 原作 者 所 使 用 的 那 一 种 或 两 种 
亚 方 语言 就 能 完成 其 翻译 任务 。 现 在 这 套 处 书 的 作者 
都 是 日 本 哲学 家 ,他 们 所 评论 的 对 象 都 是 西方 哲学 家 ， 
因此 要 求 译 者 除 具有 一 定 的 哲学 修养 和 掌 提 日语 外 ， 
最 好 还 要 掌握 所 评论 的 那 位 西方 哲学 家 的 本 国语 言 ， 
以 便 在 必要 时 查阅 所 评论 的 那 位 西方 哲学 家 的 原著 。 
这 样 一 米 , 就 大 大 增加 这 套 从 书 的 翻 详 难 度 。 为 了 克 
服 这 个 困难 , 卞 崇 道 先 生花 了 很 多 精力 ,组 织 不 同 语 
种 ,不同 哲学 专业 的 专家 、 学 者 协力 合作 ,努力 提高 译 
文 质量 。 

作为 这 套 从 书 的 一 名 读者 ,也 作为 一 名 从 事 现代 
配方 哲学 研究 的 工作 人 员 ,我 应 为 这 套 从 书 的 翻译 出 
版 ,感谢 本 丛书 的 全 体 译 者 、 校 者 、 编 者 以 及 出 版 者 的 
辛勤 劳动 ,使 我 们 有 机 会 阅读 日 本 哲学 家 在 现代 西方 
哲学 研究 方面 的 这 项 重要 成 果 。 
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“请 读 读 我 的 作品 吧 ! 你 能 做 到 吗 ?” 

“作品 中 有 秘密 。 仪 仅 读 : 遍 就 会 完全 理解 ,任何 
解释 都 不 需要 的 作品 恺 怕 不 能 说 是 有 价值 的 作品 。 就 
算 读 懂 了 但 仍 留 有 不 解 之 谜 ,会 吸引 你 反复 阅读 ,如 果 
丝毫 没有 这 种 妙 处 的 作品 铠 怕 也 不 能 说 是 有 价值 的 作 
品 。-~ 一 -德里 达 在 茶 处 大 致 这 么 说 着 。 我 为 了 撰写 本 
书 而 重新 阅读 了 德里 达 的 作品 ,没有 比 那 时 更 切身 感 
触 到 以 上 这 两 句 话 的 含义 了 。 

作品 围绕 某 种 秘密 呈 示 出 反复 阅读 的 可 能 性 。 在 
那些 秘密 中 间 进 行 选择 也 就 算是 解释 取 。 没 有 解释 就 
不 能 阅读 。 也 就 是 说 ,没有 选择 就 不 能 阅读 ,这 一 点 也 
是 不 得 不 使 我 再 次 痛感 的 事实 。 

德里 达 的 作品 册 乎 全 是 他 本 人 从 读 解 中 创作 而 成 
的 。 德 里 达 是 读 解 专家 ,响应 他 者 作品 的 呼唤 (请 读 读 
我 的 作品 吧 !) 而 提出 解释 ,通过 解释 来 展开 自己 的 思 
想 这 就 是 他 的 风格 (不 仅 是 创作 的 作品 ,就 连 所 谓 的 历 
史 性 现实 对 他 来 说 也 具有 作品 的 结构 ,响应 “请 读 读 我 
的 作品 吧 ! 的 呼唤 进行 解释 ， 也 就 是 说 没有 选择 就 不 





天 由 多 德里 达 一 一 解 格 -… 


能 接近 其 作 吕 )。 成 为 德里 达 读 解 重要 主题 的 作品 , 即 
使 仅 限 于 有 关 拍 学 .文学 .思想 方面 的 也 会 达到 一 个 庆 
人 的 数字 。 柏 拉 图 . 亚 里 土 多 德 . 奥 古 斯 丁 , 笛 卡尔 , 卢 
梭 、 康 德 、 周 格 尔 、 蕊 克 姑 、 尼 采 、 弗 洛 伊 德 . 胡 塞 尔 , 海 
德 格 尔 ,本 雅明 、 巴 塔 邮 , 列 维 纳 斯 . 福 树 、 拉 康 、 列 维 一 
斯 特 劳 斯 莎士比亚 , 波 德 莱 尔 、 卡 夫 卡 . 乔 伊 斯 , 马 拉 
美 . 瓦 莱 里 、 阿 鲁 特 、 热 内 , 杰 由 斯 、 医 热 , 塞 兰 .布朗 
肖 …… 即 使 仅仅 能 立刻 想起 来 的 大 体 上 就 有 这 么 多 。 
读 解 德里 达 就 是 读 解 德 里 达 的 作品 ,而 他 的 作品 都 是 
在 读 解 了 以 上 名 人 的 作品 基础 上 而 创作 的 。 因 此 为 了 
读 解 德里 达 , 某 种 程度 上 就 必须 同时 读 解 这 些 作者 。 
而 且 , 为 了 解说 德里 达 , 某 种 程度 上 又 必须 同时 解说 这 
些 作 者 ,在 有 限 的 篇 幢 当 中 , 那 能 办 到 吗 ? 

从 20 世纪 60 年 代 开 始 不 断 创 作 的 大 量 著作 群 。 
其 中 一 篇 篇 并 不 是 容易 许可 摘要 的 ,索性 好 像 钻 想 要 
摘要 的 空子 一 样 才 被 创作 成 的 。 一 边 述 说 “我 并 不 是 
有 意 写作 难 解 作品 的 " ,一 边 劝告 谋求 “ 走 上 高 速 公路 
般 " 的 哲学 早 知道 的 风潮 ,好 像 实际 演示 出 关于 他 者 的 
他 者 性 本 身 思 想 一 样 ,无 论 怎 么 觉得 自己 已 经 读 明白 
了 ,但 实际 上 仍 留 有 不 解 之 谜 ,创作 让 人 感到 秘密 之 作 
的 就 是 德里 达 。“ 请 读 一 读 我 的 作品 吧 ! 你 能 做 到 
吗 ?" 他 大 声 喊 道 :“ 不 能 1" 不 能 认为 不 可 救 药 ,我 无 论 
如 何 也 要 决然 大 胆 地 进行 不 得 已 的 选择 。 本 书 算 不 上 
把 德里 达 的 作品 全 读 懂 的 书 ,但 到 了 现在 这 个 程度 ,只 
要 是 我 已 经 彻底 想 牢 毕 把 握 住 这 些 , 那 就 会 认为 这 是 
一 部 论述 德里 达 思 想 的 书 。 





选择 的 要 点 表现 在 本 书 的 构成 上 。 首 先 本 书 中 把 
评传 部 分 概括 在 第 - 章 , 从 第 二 章 开 始 决定 专门 研究 
解构 的 基本 “ 滥 辑 "思路 。 在 这 个 意义 上 ,本 书 与 其 再 
现 德里 达 工 作 的 广泛 性 和 和 多样 性 ,莫如 把 着 眼 点 放 在 
抓 人 他 思想 核心 的 "哲学 性 "这 一 主题 上 。 第 二 章 将 作 
品读 解 的 实例 紧密 联系 到 了 柏拉图 .作品 读 解 实例 表 
不 着 初期 德里 达 提 出 的 “形而上学 解构 "的 示意 图 。 第 
三 章 概括 了 时 常 处 于 德里 达 思 考 中 心 , 考 虑 任何 问题 
时 ,作为 设 息 源泉 而 意识 到 的 “语言 "见解 。 第 四 ,第 二 
章 着 重 研究 日 本 还 不 了 解 的 20 世纪 80 年 代 ( 特 别 是 
80 年 代 中 期 ) 以 后 被 德里 达 主 题 化 的 法 律 .政治 、 伦 
理 ,宗教 等 主题 。 过 去 只 读 过 日 文 版 德里 达 著 作 的 读 
者 ,如 果 你 能 够 仅仅 读 一 读 这 一 部 分 的 话 ,不 是 可 以 实 
际 感受 到 以 前 对 德里 达 中 象 是 多 么 片面 吗 ? 

本 书 所 描述 的 “解构 "由 想 是 把 “语言 "和 “法 律 " 作 
为 两 个 焦点 而 展开 的 一 种 “正义 " 论 , 潜 在 性 地 、 显 在 性 
地 探究 “作为 与 他 者 间 关 系 的 正义 "这 一 主题 思想 ,并 
且 对 政治 伦理、 宗教 .历史 也 要 尝试 着 进行 独自 的 研 
究 。 解 构 能 开创 许多 可 能 性 ,我 是 想 牢 牢 把 握 住 这 一 
点 。 

请 听 听 德里 达 的 声音 :请 读 读 我 的 作品 取 ! 你 能 
做 到 吗 ?” 
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第 一 章 ” 沙 汉中 的 沙漠 


阿尔 及 利 亚 的 犹太 人 


德里 达 以 前 的 德里 达 

雅克 ' 德 里 达 {Jacques Derriqa) 是 何 时 诞生 的 呢 ? 

一 般 说 来 我 们 这 位 哲学 家 是 于 1930 年 7 月 15 日 
生 于 阿尔 及 利 亚 首都 的 近郊 埃 条 * 比 哈 (El Biar)。 当 时 
阿尔 及 利 亚 是 法 国 的 殖民 地 ,他 父母 都 是 犹太 血统 , 父 
亲 叫 艾 买 ,母亲 叫 乔 角 杰 埃 特 . 沙 法 尔 。 德 里 达 是 他 父 
母 的 第 三 个 男孩 。 但 当时 的 他 还 不 是 雅克 "德里 达 。 

这 么 说 也 许 读者 会 认为 我 是 想 把 所 谓 的 “第 二 次 
诞生 “精神 性 "诞生 或 "思想 家 德里 达 " 的 诞生 作为 话 
题 吧 。 的 确 也 如 此 。 伺 是 ,在 这 以 前 ,也 就 是 在 他 
1930 年 出 生 后 过 了 相当 一 段 时 间 , 他 还 不 是 真正 意义 
上 的 “雅克 德里 达 ” ,而 是 “ 杰 基 德里 达 ” (Jackic Der- 
rida)。 

据说 晚年 德里 达 作 为 哲学 家 开始 发 表 著作 时 才 收 
了 名 字 ， 将 杰 基 改 为 雅克 。 在 20 世纪 30 年 代 阿尔 及 
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利 亚 的 犹太 人 社会 中 ,可 
能 受 关 国 电影 的 影响 ,好 
像 给 小 孩 起 了 不 少 什么 
威廉 啦 、 杰 基 啦 这 些 美国 
式 的 名 字 。 但 是 ,德里 达 
认为 如 果 自 己 要 是 在 法 “出 
国 知识 界 作为 作家 发 展 | 
下 去 的 话 , 那 杰 基 这 个 名 
字 就 显得 不 太 合适 ,要 改 
为 极其 法 国 式 的 ,基督 孝 
式 的 并 且 简单 的 名 字 , 那 
就 是 现在 的 雅克 。 德 里 达 放 在 法 国 卡 尔 昱 特 拉 ( 犹 太 教 
提 到 ,这 个 名 字 的 变更 提 鉴 ) 星 的 爱 利 亚 的 琦 子 

出 了 “实际 上 极其 重大 的 问题 *。 国 有 名 和 署名 的 问 
题 是 他 常常 考虑 的 主要 问题 之 一 ， 要 是 这 么 认为 那 也 
是 可 以 理解 的 吧 。 如 果 认 为 “雅克 ,德里 达 ” 是 “一 
半 假名 字 ” 的 话 ， 那 也 和 德里 达 受 了 很 大 影响 的 克 尔 
已 郭 尔 著作 中 的 假名 字 之 类 的 问题 有 密切 关系 。 

更 有 甚 之 ， 德 里 达 一 直到 晚年 他 自己 有 一 个 别人 
都 不 知道 的 第 二 个 各 字 。 爱 利 〈Elie) 就 是 他 的 第 二 
个 名 字 。 既 没有 户籍 记载 ， 岂 未 曾 被 父母 指教 过 的 秘 
密 名 字 ， 是 个 犹太 名 。 爱 利 意味 着 圣 书 预言 者 爱 利 
亚 。 在 犹太 教 中 可 以 相信 作为 与 崇拜 偶像 绝对 对 抗 的 
预言 者 ， 作 为 救世 主 的 先驱 而 复生 ， 在 逾越 节 20 受 旬 
征 性 款待 的 爱 利 亚 也 是 犹太 人 的 男子 生 后 第 八 天 接受 
割礼 仪式 的 庇护 者 。 德 潮 达 接受 割礼 仪式 时 抱 着 他 
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[中 入 越 节 是 狼 
太 民族 棚 先 这 
出 埃及 的 纪念 


基本 


[更 扎 仪式 是 
犹太 教 等 刻 阴 
束 包 皮 的 仪 
式 。 一 一 译 者 
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叔 披 乌 蓉 伦 : 爱 利 亚 乌 - 德 蛙 达 ， 可 能 是 坐 在 了 所 谓 的 
“ 爱 利 业 ” 椅 子 上 - 割礼 作为 根源 性 加 注 ， 具 有 与 
“文字 ”密切 接 般 的 关系 ,从 他 的 著作 《丧钟 》(1974 
年 )， 经 过 《暗语 》 (1986 年 ) 到 《 制 礼 告 白 》(1991 
年 ) ,这 个 问题 常常 被 论述 . 从 1976 年 开始 被 列 入 计 
划 的 关于 割礼 的 著作 起 名 为 《 爱 利 之 书 》。 与 这 些 并 行 
“救世 主 性 之 物 " 的 主题 岂 想 战 来 臧 扣 化 ,考虑 到 这 些 ， 
德里 达 尽 管 有 乐于 联想 的 性 格 , 那 也 不 能 忽视 这 第 二 
名 字 的 问题 。 

杰 基 德里 达 . 爱 利 - 德 里 达 、 雅 克 : 德 里 达 一 一 究 
克 哪 个 才 是 “ 真 革 的 ”德里 达 驼 ”难道 在 这 些 复 数 奸 名 
出 现 以 前 ,有 个 “真正 的 "德里 达 吗 ?他 在 接受 某 次 采 
访 时 涪 :“ 所 请 爱 大 松 是 在 于 surnommer (过 剩 地 起 名 
字 就 是 起 不 同名 字 )." 不 管 怎么 说 ,姓氏 德里 达 好 像 是 
很 中 他 意 似 的 。“ 我 总 是 认为 我 这 个 德里 达 姓 非常 美 ， 
难道 你 不 那么 认为 吗 ?” 


与 法 国 融合 的 阿尔 及 利 亚 犹 太 人 

生 在 阿尔 及 利 亚 的 犹太 血统 的 法 国人 。 当 然 能 把 
德里 达 的 思想 还 原 成 这 种 出 身 ,但 这 种 条 件 一 一 通过 
割礼 .语言 .场所 记忆 等 一 一 在 德里 达 的 思想 上 ,铭刻 
着 一 种 肉体 式 的 烙印 ,这 也 是 不 可 否认 的 。 但 说 起 米 ， 
比如 读者 要 是 和 我 一 样 ,如 果 是 出 生 在 日 本 的 日 本 人 ， 
那 德 蛙 达 的 出 身 作 为 经 历 性 事实 意味 着 什么 翌 的 事态 
呢 ? 就 连 这 一 点 ,大 概 也 是 很 难 想 像 的 吗 。 我 想 只 把 
握 住 这 个 最 低 限 的 情况 吧 。 
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央 法 国 统治 造成 的 阿尔 及 利 亚 殖 民 地 化 下 是 德 电 
杰出 生 一 下 个 以 前 ，1830 年 法 军 开 始 占领 阿尔 及 尔 。 
虚 逐 奥 斯 品 节 国 ， 确 立 了 统治 地 位 的 法 国 ， 尽 管 面临 
着 种 种 国 准 但 仍 采 取 同 化 《assimilalion) 政策 ， 朝 着 
阿尔 友 利 亚 法 国 化 的 日 标 努 力 : 但 是 ， 同 化 不 意味 着 
平等 。 与 法 国 殖 民 者 相反 ， 绝 大 多 数 阿拉 伯 而 统 的 阿 
尔 及 利 亚 人 山 健 号 法 国 国 此 《nationaux [raneais)， 但 
也 没有 公民 家 {citoyenneté)， 人 他们 苦于 这 种 身份 上 
的 差别 ， 作 为 要 斯 兰 教 徙 商 上 反抗 法 国文 化 的 强行 入 
侵 。 

这 当中 ， 阿 从 及 利 亚 的 犹太 入 被 置 于 特殊 地 位 。 
跟 法 图 殖民 省 相 比 ， 尽 管 他 们 是 极 少 数 派 ， 伺 根据 
1870 年 有 名 的 克 审 米 忆 法 (décret Cremicux) 很 快 授 
子 他 们 以 法 国会 世 权 。(1872 年 阿尔 及 利 亚 当 地 的 狂 
太 人 约 占 法 国 殖 民 者 的 四 分 之 一 ， 大 约 有 三 万 五 二 
人 。1931 年 约 占 六 分 之 一 ， 大 约 为 十 万 人 ， df.,， J. 
Allouche Benayoun, D. Bensimon, Juifs d’Algérie, 
hier et awourdhui，Prival，1989.) 事实 上， 楼 予 阿 
拉 伯 血统 的 阿尔 及 利 亚 人 以 公民 权 ， 是 在 第 二 次 世界 
大 战 之 后 ， 而 且 完 全 的 公民 权 只 能 授予 那些 上 其 备 一 定 
学 历 和 军人 资格 等 条 件 的 人 。 阿 尔 及 利 亚 的 犹太 人 同 
北非 的 法 国 殖民 地 领 属 下 的 摩 洛 背 和 突尼斯 不 同 ， 阿 
尔 及 利 亚 由 于 被 法 国 吞并 ， 正 朝 着 整个 集团 全 体 享有 
公民 权 ， 早 日 “法 国 化 ”的 方向 发 展 着 。 其 结果 阿尔 
及 利 亚 形成 了 等 级 阶层 : 即 最 上 层 为 法 国 殖民 者， 中 
间 是 意大利 入 、 西 班 牙 人 等 法 国 以 外 的 欧洲 殖民 者 以 


元 中 乡 





德里 达 一 一 和 解 槐 一 = 过 


及 犹太 人 ， 最 下 层 是 占卜 倒 多 数 的 傣 斯 兰 教徒 的 阿拉 
们 人 、 柏 们 尔 人 。 

关于 根据 克 雷 米 呈 法 给 狐 太 人 授予 公民 权 的 问 
题 ,反对 的 是 本 国 的 厂 事 保守 派 和 阿尔 太 利 亚 的 法 国 
香 民 者 ,而 阿拉 伯 人 儿 乎 没有 反对 的 。 即 使 被 授予 公 
民权 ,法 国人 的 反 犹 太 主 义 也 不 会 消失 ,这 同 本 国 一 
样 , 索 性 可 以 说 ,阿尔 及 利 亚 后 来 成 了 法 国 色 犹 术 主 义 
的 一 个 震 尖 地。 成 为 畅销 书 的 反 犹 太 主 义 的 小 册子 
《犹太 性 的 法 国 》 一 书 (1886 年 ) 受 到 读者 的 狂热 欢迎 ， 
其 作者 埃 杜 阿 朱德 留 门 成 为 阿尔 及 尔 选 出 的 议员 ( 众 
议院 ) ,与 同 是 反 犹太 主义 者 、 阿 尔 及 尔 的 市 长 麦克 斯 : 
药 吉 斯 一 起 掌握 着 主权 ， | 

不 管 怎么 说 , 克 害 米 厄 法 直接 或 间接 地 影响 着 该 
法 制定 后 大 约 六 十 夏 后 出 生 的 犹太 人 德里 达 的 存在 ， 
这 一 点 是 肯定 的 。 作 为 单纯 的 事实 ,德里 达 根 据 其 出 
身 应 该 是 法 国 公民 (正如 马上 就 要 更 进一步 论述 的 那 
样 ,他 却 上 暂时 被 剥夺 了 公民 和 权 )。 这 是 他 与 同时 代 、 同 
在 阿尔 及 利 亚 出 牛 的 多 数 阿 拉 伯 系 的 孩子 们 有 所 不 同 
的 境遇 。 他 的 家 族 昌 然 被 确认 从 1830 年 之 前 就 住 在 
阿尔 及 利 亚 ,但 德里 达 把 法 语 作 为 母语 ,只 相信 他 自己 
的 语言 , 希 们 菜 语 .阿拉 伯 语 他 全 不 翌 , 也 没有 学 犹太 
教 和 犹太 教 法 典 ,他 所 接近 的 惟一 教育 就 是 “基督 
教 一 一 拉丁 一 一 法 国 式 的 "。 作 为 表明 阿尔 及 利 亚 的 
犹太 人 社会 法 国 化 发 展 到 何 种 程度 , 的确 让 人 吃惊 的 
例子 就 是 德里 达 自 身 的 这 种 证 言 。 这 就 是 犹太 人 竟然 
将 "割礼 "叫做 “洗礼 ,把 类 似 犹 太 教 成 人 仪式 叫做 “ 圣 
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左 习 :正在 阿尔 及 尔 圣 多 格 斯 坦 大 街 上 玩 村 的 这 年 德里 达 
右 习 :妹妹 诞生 (1934 年 ) 前 ,德里 达 在 埃 尔 - 比 哈 附近 的 布 罗 呢 
森林 与 父母 .哥哥 在 一 起 


体 拜 受 "。 他 的 家 庭 也 只 不 过 是 “极其 平凡 意义 上 的 
( 狐 太 教 的 ) 习 惯 遵守 者 ”而 并 不 能 证 明 是 “真正 犹太 
式 的 教养 ”。 

虽然 不 断 法 国 化 ， 可 阿尔 及 利 亚 并 不 是 法 国 本 
国 ， 这 倒 然 是 事实 。 两 者 之 间隔 着 宽广 的 地 中 海 “ 深 
渊 "， 对 德里 达 来 说 惟一 的 语言 是 法 语 ， 并 不 是 巴黎 
一 本 国 的 法 语 ， 而 巴黎 = 本 国 的 法 语 是 “他 者 的 语 
言 "!(。 德 里 达 再 三 强调 这 一 点 ， 他 自问 道 ， 对 自己 
来 说 ， 最 初 的 “幽灵 性 之 物 ” 实 际 上 不 就 是 “法 国 ” 
吗 ? 这 样 ， 按 照 他 的 看 法 ， 所 亩 “阿尔 及 利 亚 的 犹太 
血统 的 法 国人 ”"， 就 是 因 “ 三 重 的 背离 ”而 带 来 的 特 
征 的 存在 。 也 就 是 说 ， 它 是 这 样 一 种 存在 : 即 首先 第 
一 “要 从 阿拉 伯 或 柏 伯 尔 的 (更 确切 地 说 是 马 格 里 
布 叫 的 ) 语言 和 文化 ”中 被 切断 ， 第 二 “要 从 法 国 进 
而 欧洲 的 语言 和 文化 "中 被 切断 ,第 三 (或 者 首先 开 
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[1]《 他 者 的 一 
种 语言 使 用 》, 
1996 年 。 


[2] 马 格 里 布 是 
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始 ) “要 从 犹太 的 记忆 ,应 该 设想 为 犹太 之 物 的 历史 和 
语言 "中 被 切断 。 


因 维 希 政 权 的 迫害 被 驱逐 出 校门 

1930 年 当时 "小 资产 阶 组 分子" 德里 达 的 家 许 住 
址 位 于 阿尔 及 尔 的 圣 * 多 格 斯 坦 大 街 , 德 里 达 出 生地 埃 
尔 : 比 蛤 是 夏天 度假 的 场所 ,一 家 人 于 1934 年 在 埃 尔 : 
比 哈 买 了 房子 ,全 家 移居 到 孝 里 。 不 久 妹 妹 杰 尼 纳 出 
生 了 ,在 圣 ' 多 格 斯 坦 大 街 也 就 是 “ 圣 , 奥 古 斯 丁 " 大 街 
度 过 了 幼年 时 期 ,这 对 德里 达 来 说 不 能 说 没有 价值 。 
他 把 这 位 同 在 阿尔 及 利 亚 出 生 的 教父 .哲学 家 叫做 "我 
的 同乡 者 ” ,表示 格外 的 留恋 。 在 自传 式 的 著作 《割礼 
告白 ) 中 ,他 把 自己 与 母亲 的 关系 比拟 为 奥古斯丁 和 季 
母亲 葛 尼 卡 的 关系 ,这 是 在 进行 一 种 信仰 表白。 上 顺便 
说 一 下 , 所谓“ 割礼 告白 "(circonfession) 就 是 把 割礼 
(circoncision) 和 和 告白 {confession) 组 合 在 一 起 , 这 是 德 
里 达 创 造 的 语言 。 

第 二 次 氟 界 大 战 井 发 时 ,德里 达 九 岁 , 法 国 投降 和 
维 希 政 权 成 立 前 后 ,他 已 十 岁 。 以 第 一 次 世界 大 战 的 
英雄 贝 当 元 帅 为 首 的 维 希 政权 , 举 起 否定 大 革命 以 来 
共和 主义 法 国 的 “国民 革命 "招牌 ,在 凡 个 方面 制定 出 
比 德国 更 苛 酷 的 所 谓 反 犹太 法 ,搜捕 犹太 人 并 强制 押 
人 收 赛 所 等 ,实行 迫害 犹太 人 人 政策。 阿尔及利亚 犹太 
人 受到 直接 打击 ,是 1940 年 10 月 了 日 克 雷 米 厄 法 被 
废止 ,根据 这 一 政策 ,七 十 年 来 一 直 被 重 认 的 犹太 人 合 
法 的 诸 权 利 这 次 也 完全 被 剥夺 了 。 德 里 达 就 这 件 事 概 
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拓 地 指出 :要 是 个 人 的 话 就 另 当 别论 了 ,但 某 民族 性 的 
万 圣 宗 教 性 集团 事先 丝毫 也 不 听取 一 下 意见 ,于 某 一 
天 突然 由 国家 单方 面 地 剥夺 了 公民 权 , 并 且 “ 该 集团 也 
不 恢复 其 他 任何 公民 权 ” ,这样 的 实例 过 去 曾 有 过 吗 ? 
而 且 这 一 措施 并 不 是 由 德国 人 占领 者 执行 的 ,丝毫 没 
有 德国 人 的 介入 和 要 求 , 完 全 是 法 国 当 局 决定 的 ,是 法 
国人 制定 的 。“ 当 时 阿尔 及 利 亚 完 全 看 不 到 德军 的 军 
服 。 任 何不 在 现场 的 证 明 任何 否 认 ,任何 幻想 都 不 能 
有 。 把 这 种 排除 的 责任 转嫁 给 外 国 占领 者 是 不 可 能 
的 "ol! 历史 家 这 样 写 道 : 公 民权 的 剥夺 是 让 阿尔 及 利 
亚 的 犹太 人 尝 到 “ 深 深 的 屈辱” (Allouche-Benayoun, 
J. ,Bensimnon ,D. ,op. cit.)}。 为 了 恢复 克 雷 米 厄 法 ,一 
直 等 到 1943 年 10 月 盟 军 登陆 阿尔 及 利 亚 之 后 ,尚且 
经 过 了 许多 轴 折 。 

在 此 期 间 ,德里 达 于 1941 年 进 人 了 宾 . 阿 克 嫩 高 
级 中 学 ,但 第 二 年 10 月 就 被 学 校 开 除了 。 假 期 某 一 天 
黎明 ,他 刚 一 到 学 校 ,这 位 “和 面色 较 黑 ,十 足 阿 拉 伯 式 的 
小 犹太 人 "被 叫 旬 学 监 的 房间 ,学 监 对 他 说 ;:“ 请 你 回 
家 ! 理由 回头 再 告诉 你 父母 到底 是 怎么 回 事 呢 ? 他 
一 时 难以 理解 .2 全 体 中 学 生 中 犹太 血统 的 学 生 比 例 
(Numerus Clausus) , 1941 年 是 上 百 分 之 十 四 ,1942 年 则 
降 到 百 分 之 七 。 仅 仅 丙 年 间 就 有 一 万 八 干 五 白 名 学 生 
被 赶 出 学 校 。 这 是 在 法 国 本 土 最 坏 时 期 也 没 见 到 过 的 
严重 事态 。 德 里 达 少 年 时 期 受到 的 创伤 礁 以 估量 。 德 
持 达 写 道 :这 是 对 法 国人 (是 谁 造成 的 呢 ?) 子 女 来 说 完 
全 能 有 保证 的 学 校 , 被 这 样 的 学 校 推出 门 外 , 引 起 了 
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部 是 这 样 写 的 。 
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德 星 达 在 宾 " 阿 克 辣 高 中 时 代 热 中 于 足球 ( 左 为 德里 达 ) 


“身份 纠纷 ”, 另 外 在 “语言 ”的 关系 上 也 留 下 了 深刻 的 
烙印 ,这 是 组 庸 置 疑 的 。 德 里 达 的 母语 是 法 语 , 对 他 来 
说 法 语 是 他 惟一 语言 ,尽管 如 此 ,所 谓 “ 他 者 的 语言 ”， 
绝对 不 是 说 消除 了 难以 分 清 种 族 主 义 和 殖 民主 义 的 这 
种 他 者 暴力 的 体验 。 

值得 注意 的 是 少年 德里 达 被 驱逐 出 学 校 后 的 去 
向 。 当 时 被 驱逐 出 学 校 的 犹太 血统 的 教师 们 想 在 各 地 
筹办 面向 犹太 子弟 的 教育 机 构 , 德 里 达 昌 然 进 了 其 中 
一 所 名 岂 爱 米尔 : 莫 帕 斯 的 高 级 中 学 ,但 据说 忍受 不 了 
那 种 气氛 ,偷偷 逃学 近 一 年 时 间 。 曾 是 处 于 苦境 中 的 
犹太 人 ， 对 他 们 来 说 所 谓 民 族 教育 般 的 东西 或 许 有 股 
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不 融洽 感 。 我 联想 到 的 是 德里 达 与 后 来 法 语系 犹太 知 
识 分 子 会 议 ! Colleque des intellectuels jnils dc langue 
frangaisc) 间 的 关系 .和 白 1957 年 开始 ,德里 达 一 次 也 没 
有 参加 过 ,这 是 一 边 请 列 维 纳 斯 作为 象 企 性 存在 ,一 边 
把 法 语系 所 有 领域 内 的 犹太 血统 的 知识 分 子 集中 起 
米 , 并 皮 竺 很 大 成 果 的 会 议 , 这 大 概 并 非 偶然 。 

不 管 人 怎么 说 ,他 是 被 驱除 和 “不 到 校 "。 其 后 的 德 
里 达 与 根本 就 没有 被 解放 的 “学 校 " 之 间 处 在 不 自然 关 
系 中 ,这 种 不 自然 从 这 个 时 候 起 就 已 经 开始 了 。 


足球 .文学 和 哲学 

与 阿尔 及 利 亚 被 “解放 "的 同时 ,德里 达 又 回 到 了 
宾 : 阿 克 嫩 高 级 中 学 。 大 概 还 有 被 驱逐 出 学 校 的 后 遗 
症 吧 。 德 里 达 把 当时 的 自己 称 之 为 “不 良 少年 ”( voy- 
ou)。 他 讨 大 学校, 取而代之 的 是 热 中 于 足球 。 据 说 他 
曾 梦想 成 为 一 名 专业 足球 选手 。 

与 此 同时 ,从 那 时 起 他 便 开 始 关心 起 文学 和 哲学 
了 。 最 初 读 的 是 纪 德 ,尼采 ,卢梭 、 瓦 菜 里 加 缪 等 人 的 
作品 。 特 别 是 纪 德 , 由 于 书 中 有 对 来 自 本 土 年 轻 教 师 
路 热烈 称 烙 和 对 阿尔 及 利 亚 的 况 美 ,所 以 他 全 都 阅读 
了 。 特 别 是 《4 地 粮 3》 一 书 , 据 说 读 到 了 几乎 背 下 来 的 程 
度 。 根据 “向 宗教 和 家 族 的 家 战 布告 的 抒情 主义 ”, 对 
德里 达 来 说 , 纪 德 成 了 “一 个 宣言 和 圣 书 ", 盟 然 从 纪 德 
的 $4 违背 道德 者 》 自 然而 然 地 进 钊 了 尼采 ,但 据说 当时 
他 几 平 还 翰 解 不 了 尼采 。 

德里 达 开 始 喜欢 与 “向 宗教 和 家 族 的 宣战 布告 " 相 
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[1 孜 益 者 的 记 
忆 和 990 年 。 


关联 的 文学 和 哲 尝 , 还 涉及 芭 与 大 划 鲁 区 之 问 关 系 的 
一 段 插曲 (德里 达 的 一 哥 饱 尔 在 苦 宛 :德里 达 出 生前 就 
此 去 了 上)。 德 里 达 的 大 虞 在 绘 男 才能 ,人 人 称 狗 ,与 一 
握 画 笔 就 “发 蒙 ” 的 弟弟 形成 鲜明 对 照 。 弟 弟 德里 达 有 
了 晶 扣 感 之 后 ,一 看 到 家 中 房间 里 有 用 带 有 宗教 性 的 
画 杠 装饰 上 米 的 哥哥 的 画 , 就 产生 反感 。 比 如 当 看 到 
德里 达 家 中 被 视 为 象征 宗教 性 民心 的 祖父 莫 伊 斯 ( 摩 
西 ) 的 肖像 画 时 ,反而 感到 哥哥 的 “眼睛 "好像 在 告发 自 
己 的 “ 杀 见 欲望 ”-- 样 ,他 为 此 很 苦恼 。 取代 画 笔 弟弟 
拿 起 文 笔 , 难 道 不 是 对 间 攻 的 不 满 起 了 作用 吗 ?21 
1947 年 德里 达 被 编 信 阿尔及利亚 的 高 太子 高 级 
中 学 的 哲学 班 。 里 然 阅读 的 是 萨 特 和 柏 格 森 ,但 那 时 
如 果 有 人 要 问 德里 达到 底 是 喜欢 文学 还 是 喜欢 哲学 ? 
问答 是 与 失学 相 比 他 更 关心 文学 ， 有 一 天 ,一 个 偶然 
的 机 会 德里 达 听 到 收音 机 里 广播 说 : 毕 乔 高 级 中 学 的 
高 等 师范 学 校 需 备 班 的 教师 在 介绍 大 有 吸引 力 的 班 ， 
仿 炊 说 那个 班 里 有 阿尔 伯 特 、 加 织 任 教 。 据 说 德里 达 
听 了 介绍 抹 的 第 二 天 ,在 太一 点 也 不 知道 高 等 师范 党 
校 意 味 着 什么 的 情况 下 ,就 急忙 到 那个 预备 班 报 了 和 名、 
有 关 高 等 师范 学 校 的 情况 连 他 的 父母 也 不 知道 ,可 见 
两 个 世界 之 间 的 深 淹 究 竞 有 多 深 肥 。 在 这 个 第 三 公立 
中 学 学 习 过 程 中 ,他 阅读 了 交 尔 伯 郭 尔 和 海德 格 尔 的 
著作 , 深 受 感动 ,逐渐 转向 攻读 哲学 。 克 尔 恺 郭 尔 、 海 
德 格 尔 都 是 对 解构 思想 核心 部 分 产生 很 深 影响 的 哲 
1949 第, 德里 达 为 考取 高 等 师范 学 校 而 动身 前 往 
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巴黎 。 一 占 未 曾 离开 过 阿尔 及 尔 和 埃 尔 * 比 哈 周 赎 的 
德里 达 , 从 此 以 后 ,除去 他 磁 机 会 “ 探 家 ”种 在 阿尔 及 利 
亚 度 过 两 年 服 兵役 以 外 ,他 在 那个 无 限 的 “深渊 "当中 ， 
终于 或 为 曾经 梦想 着 的 巴黎 人 ,也 就 是 法 国 本 土 之 人 。 
1954 年 11 月 ,阿尔 及 利 亚 战 争 爆 发 以 后 ,德里 达 的 家 
也 搬 到 了 埃 尔 : 比 哈 ,1962 作 7 月 阿尔 以 利 亚 独 立 之 
际 便 离 并 家 乡 ,移居 法 国 南部 的 尼斯 。 阿 尔 及 利 亚 独 
立时 除去 极 少 数 ( 约 一 万 五 千 人 ) 以 色 列 移民 外 ,大 约 
十 万 人 的 阿尔 及 利 亚 犹 太 人 大 量 移居 法 国术 土 。 这 
时 ,一 般 认为 机 有 二 千年 历史 的 阿尔 及 利 亚 犹 太 人 共 
同体 消失 了 。 

德里 达 后 来 即使 度 过 了 四 十 多 个 春秋 ,但 仍 说 道 : 
“在 我 身上 有 着 一 次 也 没 离开 过 阿尔 及 利 亚 般 的 感 
觉 ,”IU 对 阿尔 及 利 亚 复 杂 的 怀 乡 病 , 即 他 所 说 的 怀 乡 
之 情 inostalgérie) 是 与 对 今天 仍然 在 困难 的 国度 里 继 
续 经 受 着 煎熬 的 乡亲 们 的 思念 分 不 开 的 ， 


从 巴黎 到 巴黎 


在 高 等 师范 学 校 专心 研究 胡 塞 尔 

十 九 岁 的 德里 达 乘 坐 “ 威 尔 达 尔 杰 "号 客船 渡 过 地 
中 海 ,可 能 是 初次 乘 船 的 缘故 或 者 是 由 于 对 未 知 志 界 
的 不 安 ,直到 马赛 ,在 近 二 十 个 小 时 的 航行 中 , 他 晕船 
呕吐 , 吃 尽 了 苗头。 

在 巴黎 ,他 进 了 路 吻 : 大 帝 高 级 中 学 高 师 预备 班 
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1949 年 一 1950 年 前 , 正 处 在 怠 难 的 高 师 预 备 班 时 代 


(高 等 师范 学 
校 文科 类 预 
科 考 试 最 后 
阶段 的 班 )， 
开始 了 表 宿 
生 酒 。 在 那 
阴暗 的 宿舍 


; 里 ,最 初 一 周 


时 间 里 他 的 


”成 绩 就 大 大 


下 降 了 ,据说 
还 流出 了 “该 
子 的 眼泪 ”， 
恐怕 那 不 是 
单纯 的 孤独 
感 吧 。 刚 刚 
离开 阿尔 及 


利 亚 的 少年 突然 来 到 位 于 加 尔 太 - 拉 坦 的 中 心 部 ,被 索 
邦 纳 ' 为 代表 的 巴黎 大 学 各 校舍 以 及 中 学 德 .法 兰 西 、 
坪 德 安 等 包围 着 的 巴 获 知识 世界 中 心 ,还 必须 面临 超 
难度 校 级 考试 的 挑战 ,要 是 神经 不 紧张 那 才 怪 呢 ! 

对 ”学校 "生活 的 不 适应 越 来 越 严重 。 第 一 年 的 考 
试 失败 后 ,损害 了 他 的 健康 ,回老家 埃 尔 比 哈 养 病 三 
个 月 左右 , 病 好 返回 巴黎 后 便 离开 了 集体 宿舍 ,开始 一 
个 人 居住 ,但 这 并 没有 得 到 精神 上 的 安定 。 他 陷入 失 
有 眠 症 ,好 像 经 认 了 精神 上 的 危机 ， 在 这 个 困难 时 期 , 颇 
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使 他 感 兴 圳 的 据说 是 集中 阅读 了 西蒙 努 - 威 耶 和 “存在 
主义 者 们 "等 著作 。 据 说 足 在 “ 盲 然 的 基督 教 神秘 主义 
种 情感 "当中 阅读 了 威 陡 的 作 后 。 

经 过 二 年 镁 苗 的 睫 帅 预备 班 的 牛 活 , 德 早 达 于 
1952 年 秋 终 十 考 人 位 十 尤 鲁 姆 大 街 的 高 等 师范 学 校 。 
在 凯 师 预备 班 的 最 让 一 年 ,他 很 快 便 与 几 位 在 各 自 不 
由 领 域 的 活跃 人 物 颇 埃 尔 :布尔 杜 、 米 肉 尔 " 杜 基 、 皮 埃 
尔 * 诺 拉 、 米 驳 尔 : 塞 尔 、 路 易 : 马 兰 、 杰 拉 尔 格拉 区 尔 
等 人 交 了 朋友 。 

在 当时 的 高 等 师范 学 校 里 , 担任 上 哲学 课 高 等 教育 
教授 资格 考试 指导 的 “上 哲学 部 门 的 研究 指导 者 ”, 是 一 
位 以 "结构 主义 的 "马克 思 主 义 而 出 名 的 路 易 : 阿 尔 都 
塞 。 阿 尔 都 塞 据说 也 出 生 于 阿尔 及 尔 ,德里 达 从 人 学 
的 第 一 天 起 便 有 了 这 位 哲学 部 门 研究 指导 者 的 知已 朋 
友 ， -开始 两 个 人 非常 要 好 ,但 后 来 德里 达 与 他 的 关系 
似乎 也 连 渐变 得 微妙 起 来 。 德 里 达 于 1964 年 接受 阿 
尔 都 塞 的 邀请 ,成 为 母校 的 教员 ,以 后 又 过 了 二 十 年 ， 
一 直 和 阿尔 都 塞 是 同事 。 那 期 间 , 德 里 达 从 阿尔 都 塞 
对 马克 思 的 解释 中 看 到 理论 主义 .科学 主义 的 界限 , 感 
到 有 必要 提出 有 关 历 史 的 历史 性 和 对 象 的 对 象 性 的 先 
验 论 问题 。 阿尔 都 塞 与 法 国共 产 党 的 教条 主义 进行 着 
果敢 的 斗争 ,德里 达 担 心 自己 对 阿尔 都 塞 的 批判 会 被 
人 误 解 为 反 马 克 思 主义 的 ,不 得 已 陷 人 痛苦 的 沉默 之 
中 

觉得 阿尔 都 塞 的 “ 先 验 论 问题 设 定 " 不 存在 ,这 也 
与 德里 达 在 高 等 师范 学 校 学 习 时 热 中 、 埋 头 于 胡 塞 尔 
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的 现象 学 有 关 。 和 领导 当 央 法 国 思 想 界 的 萨 特 和 梅 洛 一 
庞 蒂 让 读者 从 存在 主义 的 立场 出 发 阅读 胡 塞 尔 现象 
学 ,但 德里 达 都 关注 在 此 被 舍 去 的 先 验 论 动机 , 想 重新 
了 解 硼 寨 尔 。 德 里 达 最 补 的 著作 是 在 翻译 胡 人 党 尔 晚 年 
遗 稿 的 法 译本 中 所 写 的 长 长 的 序言 ,于 1962 年 出 版 发 
行 (4 几何 学 起 源 ) 导 论 》。 此 前 ,他 已 经 在 高 等 师范 
学 校 的 学 生 时 代 就 开始 前 往 兽 旺 ( 比 利 时 ) 的 胡 塞 尔 书 
库 ,阅读 后 期 胡 塞 尔 的 大 量 遗 稿 。 在 此 基础 上 写 出 了 
长 达 四 百 页 的 有 关 《 明 塞 尔 百 学 中 所 发 生 的 问题 》 的 论 
文 。 相 当 于 德里 达 的 硕士 论文 ,1990 年 该 沦 文 被 公开 
发 表 , 当时 德里 达 提 醒 注意 以 于 两 点 。 第 一 ,可 以 说 为 
后 来 的 “ 延 异 " 思 想 原 型 的 “污染 = 混交 的 宿命 的 必然 
性 "这 一 主题 已 经 显露 出 来 。 第 二 ,不 是 以 列 维 纳 斯 、 
萨 特 、 梅 阁 一 庞 蒂 、 利 科 , 而 是 以 强 - 杜 克 : 塔 欧 和 卡 瓦 
伊 艾 斯 等 “辩证 法 ? 论 者 为 对 象 如 以 评论 的 ,在 这 一 点 
上 表现 出 自己 在 20 世纪 50 年 代 的 法 国 所 处 的 “哲学 
性 政治 性 的 位 置 "( 着 重 号 为 德里 达 所 加 )。 这 里 作为 
第 三 点 ,如 果 把 对 “传承 ” “和 遗产"、“ 传 统 " 之 可 能 性 的 
条 件 的 质疑 志 附 加 上 的 话 ,那么 就 会 使 人 感受 到 解构 
哲学 家 的 思想 主题 早 就 令 人 吃惊 地 萌发 了 。 

阅读 过 这 篇 论文 的 阿尔 都 塞 说 :“ 过 于 难 解 , 如果 
作为 教授 资格 考试 而 提交 的 论文 的 话 , 很 危险 。 由 于 
自己 不 能 加 以 评价 ,就 问 问 福 柯 吧 。" 据 说 福 柯 一 一 比 
德里 达 大 四 岁 ,在 高 等 师范 学 校 里 ,当时 福 柯 已 经 作为 
利 尔 大 学 副教授 也 来 母校 任教 一 一 说 道 : “到底 是 优 还 
是 淄 呢 ?" 结 果 ,德里 达 的 确 在 1955 年 的 教授 资格 考试 
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中 失败 。 这 使 我 想起 了 因 过 于 难 解 ,法 兰 克 福 大 学 放 
莽 审 查 本 雅明 的 著作 《德国 斐 剧 的 根源 》 这 一 段 故 事 。 


从 教授 资格 考试 合格 到 返回 母校 

德里 达 1956 年 毕业 于 高 等 师范 党校 ,教授 资格 考 
试 合格 。 

同时 ,虽然 不 太 出 名 ,但 德里 达 领 到 了 险 佛 大 学 特 
别 听 课 生 的 助学金 ,在 美国 度 过 一 年 。 由 于 开始 执笔 
《从 几何 学 起 源 > 导 论 》, 所 以 似乎 很 有 必要 查阅 哈佛 大 
学 保存 的 胡 塞 尔 遗 稿 的 缩微 胶片 。 更 重要 的 是 据说 德 
里 达 赴 美 期 间 常 去 大 学 图 书馆 埋头 阅读 詹姆斯 , 乔 伊 
斯 的 著作 。 德 里 达 说 ,此 间 , 与 乔 伊 斯 接触 ,除了 他 的 
《《 凡 何 学 起 源 ? 导 论 》 为 代表 的 主题 性 乔 伊 斯 论 & 尤 利 
西 斯 ' 留 声 机 》 给 我 留 下 深刻 印象 外 , 他 的 其 他 许多 著 
作 也 给 我 留 下 了 深刻 的 印象 。 下 一 章 要 讲 的 柏拉图 论 
《 档 拉 图 的 (425J 了 人 久 丫 下 一》, 在 某 种 意义 上 也 是 《和 费 
纳 康 的 通宵 》 的 一 个 尝试 性 理解 。 

恺 怕 是 留学 哈佛 大 学 的 额外 收获 吧 ,虽然 这 也 不 
太 为 人 所 知 , 德 里 达 也 有 把 讽 因 的 论文 《逻辑 学 理论 的 
局 限 性 》 译 为 法 文 (1964 年 ) 的 业绩 。 当 时 哈佛 大 学 哲 
学 专业 教授 .分 析 哲 学 权威 人 士 普 内在 其 自传 中 提 到 ， 
他 访问 巴黎 时 曾 借 用 德里 达 的 办 公 室 。 但 是 , 当 1992 
年 英 辐 剑桥 大 学 准备 授予 德里 达 和 名誉 博士 称号 时 , 胡 
因 是 在 德里 达 的 工作 “只 不 过 是 对 理性 、 真 理学 问 诸 价 
值 难以 理解 的 攻击 "这 一 反对 声明 上 签名 的 人 物 之 --。 
虽然 不 清楚 前 因 对 德里 达 了 解 到 何 种 程度 ,但 这 种 丑 
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阅 一 一 只 不 过 是 德里 达 所 说 的 “反对 解构 的 官员 们 "或 
者 “学 界 版 国际 警察 " 挑 起 的 堆 成 山 的 攻击 中 的 一 
个 一 一 以 336 票 竺 成 ,204 票 反 对 的 结 时而 使 学 位 授 
子 上 作 贱 利通 过 。 

在 哈佛 大 学 时 期 的 良好 上 ] 忆 ,大 概 就 是 1957 年 6 
月 在 波 上 屯 与 马尔 盖 里 特 : 沃 克 秋 利 艾 结 婚 的 事 吧 。 
马尔 盖 挂 特 是 捷克 出 身 的 女性 , 非 犹太 人 ,和 德里 达 -- 
样 部 是 从 路 易 .大帝 高 级 中 学 的 高 师 预 备 班 进入 高 等 
师范 学 以 的 学 生 ,由 此 而 与 德里 达 相 识 的 。 她 作为 精 
神 分 析 家 梅 拉 尼 . 克 拉 因 的 著作 的 法 文 译 者 有 -一 定 的 
和 名气。 德里 达 和 她 结婚 后 ,于 1963 年 生 了 大 儿子 皮 埃 
尔 ,1967 年 又 生 了 二 儿子 约翰 。 皮 埃 尔 和 约翰 好 像 都 
没有 接受 割礼 。 有 关 德 里 达 与 犹太 教 的 关系 需要 慎重 
考察 ,德里 达 在 “实际 生活 "中 是 所 谓 “ 世 俗 性 的 犹太 
人 ", 这 是 不 能 怀疑 的 。 埃 尔 比喻 的 德里 达 之 家 甚至 
已 不 是 那样 “ 极 平 凡 的 习惯 遵守 者 ”了 吧 。 

归 国 后 ,在 两 年 的 服 兵 役 期 间 , 德 里 达 希 望 成 为 军 
队 学 校 的 教员 。 在 阿尔 及 尔 附 近 的 克 莱 亚 教授 阿尔 及 
利 亚 人 和 阿尔 及 利 亚 的 法 国人 英语 和 法 语 。 在 阿尔 及 
利 亚 战 争 最 紧张 之 时 ,他 经 常 与 皮 埃 尔 :布尔 杜 相 会 。 
1959 年 他 又 回 到 了 了 法国, 像 法 国 其 他 哲学 家 那样 也 作 
为 公立 堂 校 哲学 教师 开始 任教 。 在 鲁 曼 的 备 德 斯 鸠 
高 级 中 学 担任 初级 高 师 预 备 班 (高 师 颈 备 班 的 前 学 年 》 
和 最 高 年 级 的 哲学 课 。 值 得 注意 的 是 ,在 这 个 学 年 结 
束 时 ,德里 达 陷 人 了 "极度 的 优 郁 状态 ” ,与 “学 校 ” 的 价 
硬 关系 ,在 他 当 了 教师 之 后 也 仍然 没有 改变 。 
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第 一 年 德里 达 返 回 巴黎 ,在 索 邦 纳 大 学 任教 。 但 
这 是 作为 舒 赞 诺 : 巴 许 拉 尔 、 乔 从 入 * 康 吉美 姆 . 鲍 尔 、 
利 科 、 纺 翰 .瓦尔 主持 的 “基础 哲学 :逻辑 学 "讲座 的 助 
手 。1962 年 他 公开 发 表 包 几何 学 起 源 ? 导 论 》, 作为 给 
胡 塞 尔 现象 学 解释 开辟 新 境地 的 作品 而 受到 很 高 的 评 
价 (1964 年 获 本 卡 瓦 耶 奖 )。 杂 志 k 批 评 ? 主 持 人 、 作 家 
菲利普 ' 索 莱 尔 斯 这 一 年 之 所 以 接近 德里 达 ,据说 是 因 
为 他 对 德甲 达 的 从 几何 学 起 源 》 导 论 }》 感 兴趣 ,特别 是 
对 书 中 提 到 的 乔 贫 斯 部 分 人 了 了 迷 ( 相 对 于 所 求 语言 ~ 
义 的 透明 性 ,将 语言 贫困 化 的 胡 塞 尔 的 企 望 ,以 解放 多 
义 性 ,将 所 有 文化 的 记忆 包括 于 惟一 书籍 中 的 乔 盆 斯 
的 企 望 与 之 对 置 )。 杂 志 《 批 评 》 从 60 年 代 到 70 年 代 
成 为 法 国 思想 界 的 焦点 , 福 柯 .阿尔 都 寨 . 蕊 塔 耶 、 拉 
康 、 克 里斯 带 瓦 .巴特 等 人 经 常 投稿 ,德里 达 也 在 这 个 
茶 志 上 发 表 了 《 弗 洛 伊 德 和 文字 的 光景 》《 柏 拉 图 的 
药 》《 双 重 会 ) 等 几 篇 重 引 论文。 但 他 不 赞同 索 菜 尔 斯 
和 杂志 《批评 》 的 教条 式 马 克 思 主义 .不 支持 法 国共 产 
党 ,也 不 能 与 毛泽东 主义 同步 ,于 1972 年 与 该 杂志 
裂 。 

1964 年 10 月 ,德里 达 应 阿尔 都 塞 的 邀请 和 转 到 
高 教 部 的 约翰 - 伊 波 里 特 ( 著 名 黑 格 尔 学 家 ) 的 推荐 , 当 
了 母校 高 等 师范 学 校 的 教员 。 此 后 直到 1984 年 转 到 
社会 科学 高 等 研究 院 (Ecole des Hautes Etudes en Sci- 
ences Sociales) ,经 过 温 长 的 二 十 年 ,最 后 又 回 到 这 所 学 
校 。 大 划 命 时 期 ,国民 工会 创设 的 这 所 学 校 有 其 辉煌 
的 传统 ,在 20 世纪 学 有 盛名 的 法 国 哲学 家 、 知 识 分 子 
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的 大 多 数 帮 是 这 所 堂 校 毕业 的 。 另 外 ,在 法 国 并 不 是 
大 学 而 是 像 高 等 三 范 学 校 这 样 的 学 校 才 培养 出 许多 精 
英 我 们 白 然 而 然 地 往往 容易 认为 教授 职务 的 评价 也 
与 此 并 应 着 ,上 其实 并 非 如 此 。 在 法 国 还 是 大 学 教授 的 
权威 性 强 , 也 有 代表 高 教 水 平 的 教授 团 。 有 关 德 里 尖 
为 获得 这 样 的 教授 职位 , 听 说 有 各 种 各 样 的 阻力 和 干 
抗 ,他 深 感 在 法 国 很 孤立 。 


解构 的 时 代 


作为 形而上学 的 解构 者 登场 

德里 达 因 发 表 《《 几 何 学 起 源 ) 导 论 》 以 及 几 篇 杂志 
论文 而 在 思想 界 初出 茅 户 ,在 席 等 师范 学 校 开始 任教 
的 20 世纪 60 年 代 后 半期 ,作为 名 副 其 实 的 思想 家 的 
“雅克 :德里 达 " 问 世 了 。 截 止 到 前 一 节 ,就 算 我 比较 仔 
细 地 叙述 了 “德里 达 以 前 的 德里 达 ” 的 经 历 , 而 此 后 德 
里 达 的 河 动 是 作为 思想 家 乃至 著作 家 展开 的 ,其 范围 
涉及 他 与 著作 .讲义 .讲演 .与 其 他 知识 界 人 物 的 交流 
以 及 “政治 性" 行动 等 ,并 且 这 些 活动 是 以 世界 性 规模 
碑 开 的 ,在 有 限 的 篇 幅 中 无 论 如 何 也 不 可 能 将 之 详细 
人 魅 述 。 也 许 会 有 点 随意 性 ,但 我 还 是 想 把 要 点 摘出 来 。 

1967 年 和 1972 年 ,对 德里 达 来 说 是 应 该 特别 加 
以 纪念 的 年 份 。 因 为 1967 年 他 出 版 了 《文字 与 差异 》、 
《论文 字 学 》《 声 音 与 现象 》,1972 年 又 出 版 了 《哲学 的 
边缘 ? 《播撒 》 必 立场 》 等 六 部 著作 ,完全 确立 了 他 作为 
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独创 性 思想 家 的 地 位 。 在 这 些 著 作 中 表露 出 了 “有形 而 
上 学 的 解构 "的 基本 主题 。“ 形 而 上 学 的 解构 是 德里 
达 通 过 令 人 吃惊 地 始终 一 贰 地 阅读 柏拉图 、 亚 里 上 多 
德 .向 卡尔 .卢梭 、 黑 格 尔 、 尼 采 ,大 塞外 海德 格 尔 、 列 
维 纳 斯 . 福 柯 J'L- 奥 斯 汀 、 马 拉美 . 瓦 菜 里、 阿 鲁 特 , 巴 
塔 那 . 杰 伯 斯 、 索 莱 尔 斯 , 弗 洛 伊 德 索 绪 尔 、 列 维 一 斯 
特 劳 斯 等 著名 人 物 的 涉及 哲学 ,文学 、 人 的 科学 等 丰富 
多 彩 的 著作 ,使 其 预感 到 超越 当时 主流 思潮 的 结构 主 
义 和 现 象 学 相互 对 立 的 水 准 而 提出 “形而上学 的 解构 ” 
的 主题 的 。 由 此 可 以 看 到 ,继承 尼采 ,海德 格 尔 衣钵 的 
形而上学 批判 哲学 家 德里 达 的 基本 形象 ,在 这 个 时 候 
已 经 大 体形 成 了 。 

这 个 时 期 不 仅 是 德里 达 , 福 柯 . 拉 康 .阿尔 都 寨 . 巴 
竺 、 德 鲁 兹 等 人 的 主要 著作 也 相继 问世 ,在 战 后 法 国 思 
想 史 上 也 是 特别 多 产 的 时 期 之 一 。 作 为 当时 的 状况 ， 
必须 提 到 的 是 1968 年 5 月 所 谓 的 “五 月 风 崇 "。 在 法 
国 ,把 福 柯 、 德 里 达 、 布 尔 杜 、 拉 康 等 一 概 视 为 危险 的 
“友人 类 主义 "的 思想 家 ,认为 他 们 的 著作 是 以 从 大 学 
生 反 乱 到 法 国 全 国 总 黑 工 而 发 展 起 来 的 事件 为 背景 ， 
解 明 “68 年 的 思想 "并 要 批判 这 种 思想 的 言论 出 现在 
80 年 代 , 这 种 主张 不 仅 没什么 根据 ,甚至 不 得 不 说 几 
平 是 反动 的 ,1 德里 达 声 明说 :“ 我 不 是 所 谓 的 ‘68 年 
帮 '。“ 他 不 是 仪 对 那 时 的 运动 ,也 参加 了 和 集会 和 游行 ， 
但 当时 没有 感觉 出 发 生 了 大 事件 。 据 说 他 对 "思想 交 
流 " 的 爆发 啦 ,“ 被 解放 ”的 口头 语言 啦 , 被 恢复 的 "透明 
性 " 足 等 等 狂热 性 的 陶醉 感到 不 安 , 感 到 有 距离 . 


[1]L* 费 利 、A* 
雷诺 &68 年 的 
思 论 


思想 一 一 试 
现代 的 反 人 类 
主 光 $185 年 。 
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元 少 乡 ”德里 达 解构 


[1] 采访 如 疯 
狂 " 应 该 注视 思 
考 },1%1 年 。 


[2] 这 一 点 不 仅 
是 吊 吐 和 悉 礼 
的 问题 ,也 关系 
到 德里 达 的 狗 
太 生 问题 。 请 
和 
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“我 记得 对 全 员 一 致 的 高 涨 总 是 进行 反抗 "。 另 一 方 
面 ,德里 达 说 ,1968 年 5 月 以 后 哲学 家 和 大 学 者 都 已 
经 不 能 像 以 前 那样 又 发 表 汉 论 又 气 报道 了 ,事件 的 余 
波 还 在 继续 着 。 而 且 尤 其 是 在 大 学 里 受 怨恨 驱使 的 保 
守 势 力 试图 卷 土 重 米 。 已 看 到 这 种 迹象 ,从 而 加 强 了 
在 制度 领域 内 的 解构 实践 -1 

这 期 间 ,1970 年 德里 达 的 父亲 艾 头 ' 德 里 达 患 瘤 
证 去 世 ,终年 七 十 四 岁 。 好 像 也 有 人 把 他 父亲 的 死 与 
1974 年 德里 达 的 著作 《丧钟 》 的 出 版 联系 起 来 ,情况 到 
底 如 何 昵 ?: 


和 对 哲学 教育 进行 的 攻击 作 斗 争 

20 世 纪 70 年 代 , 需 要 大 书 特 书 的 问题 主要 有 两 
个 方面 。 一 是 在 法 国 由 德里 达 领 导 的 围绕 哲学 教育 制 
度 方 面 的 斗争 问题 ,二 是 在 美国 他 的 思想 影响 急速 扩 
大 ,形成 所 谓 的 “解构 派 ” 的 问题 。 首 先 从 前 者 说 起 吧 。 

我 认为 通过 德里 达 学 生 时 代 的 经 历 , 已 经 对 他 有 
所 了 解 , 在 法 国 , 公 立 中 学 都 要 进行 哲学 教育 。 法 国 的 
公立 中 学 大 体 相 当 于 日 本 的 初中 高 中 合 在 一 起 的 中 
学 。 如 果 追 漳 历 史 的 话 , 这 也 是 拿破仑 一 世 进行 学 制 
改革 以 来 的 传统 ,虽然 经 过 各 种 各 样 的 曲折 ,但 就 连 现 
在 ,在 公立 中 学 哲学 是 作为 综合 性 考察 学 习 的 水 平 而 
受到 重视 的 。 高 中 生 也 有 学 习 哲 学 的 权利 和 能 力 , 即 
使 认为 那 是 希望 为 了 培养 自由 的 批判 思维 的 能 力 , 就 
是 从 我 这 样 一 位 日 本 哲学 教师 的 角度 看 , 那 也 是 令 人 
十 分 苹 莫 的 。 我 国 几乎 没有 实行 让 中 学 生 学 习 哲 学 的 
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社会 条 件 。 然 而 ,就 连 进行 哲学 教育 的 法 国 到 了 70 年 
代 的 后 半期 ,以 教育 “现代 化 "和 " 效 深化 "为 名 ,对 公立 
中 学 中 的 哲学 教育 也 实施 了 压制 政策 。 前 减 折 学 教育 
有 时 数 ,将 必修 课 改 为 选修 课 ,减少 哲学 教员 数量 ,减少 
向 后 学 方面 发 展 的 志 砷 者 ,更 有 其 之 ,将 大 学 的 苛 学 及 
类 似 将 学 的 学 科 削 弱 。 转 为 适应 产业 界 要 求实 施 技术 
性 、 实 用 性 教育 。 德里 达 在 这 种 动态 中 看 清 了 自 1968 
年 以 来 在 公立 中 学 中 逐渐 增 大 的 "提出 异议 "和 对 于 哲 
学 教育 本 身 的 “权力 的 讨 力 ";1974 年 4 月 ,教员 和 学 
生 合 在 一 起 有 三 十 名 左右 结 成 了 为 对 付 这 一 问题 的 研 
究 小 组 GREPH( 将 “哲学 教育 研究 小 组 "的 法 语 表述 
的 大 写字 母 合 在 一 起 的 缩写 )。 

第 二 年 当 由 文部 大 臣 签 发 的 “改革 案 " 一 发 表 ， 
GREPH 公然 表明 了 反对 态度 ,开始 广泛 纽 织 不 仅 是 
大 学 生 .中 学 生 , 也 包括 学 生 的 父母 及 其 他 对 此 霄 示 关 
心 的 人 们 在 内 的 反对 运动 。 德 里 达 在 这 一 过 程 中 重新 
阅读 过 去 的 大 哲学 家 们 有 关 对 大 学 .学 校 ( 哲 学 ) 教 育 
的 理论 , 解 明 那 种 制度 不 能 追究 的 各 种 前 提 , 另 一 方面 
大 胆 地 提出 ,不 是 要 消炎 ,上 废止 哲学 教育 , 闪 是 疲 在 重 
新 批判 性 地 认识 哲学 教育 的 传统 内 容 的 基础 上 ,反而 
笋 增加 哲学 时 间 ,降低 学 习 上 哲 学 的 开始 年 龄 -“ 比 如 十 
七 岁 或 十 八 岁 以 前 学 习 哲 学 是 不 可 能 的 ,是 危险 的 , 自 
柏拉图 以 来 虽然 能 够 相信 这 一 点 ,但 这 其 中 到 底 是 有 
什么 样 的 政治 性 乃至 性 方面 的 理由 呢 ?……… 作为 实验 
性 尝试 ,在 法 国 开始 对 六 年 级 .七 年 级 的 儿童 , 即 十 岁 
和 | -一 岁 的 孩子 们 试 教 哲 学 ， 效 得 很 大 成 功 。 年 轻 的 
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少男 少女 不 仅 对 哲学 感 兴趣 ,认为 哲学 是 必要 的 ,并 以 
党 习 哲 学 为 乐 ,对 难以 理解 的 文章 也 十 分 专心 致 志 。” 
(采访 ¢ 游 戏 着 的 宝贵 自由 一 一 解构 以 及 教育 与 政治 》， 
1986 年 )。 这 一 运动 于 1979 年 6 月 促使 在 索 邦 纳 大 
党 召开 了 一 千 二 百人 参加 的 公开 讨论 会 ,名 叫 “ 哲 学 的 
二 部 会 "。 这 个 讨论 会 的 十 一 名 筹备 委员 当中 , 除 德里 
达 之 外 还 包括 德 前 兹 、 利 科 .约翰 凯 菜 维 谓 、 夏 特 莱 、 南 
希 . 拉 库 .拉巴 尔 特 等 人 。 这 样 的 运动 在 海外 也 唤起 了 
人 们 的 关心 ,在 欧洲 各 国 .南北 美洲 .非洲 等 地 都 出 现 
了 呼应 GREPH 的 动向 。 如 果 举 一 个 例子 的 话 , 那 就 
是 德里 达 于 1978 年 12 月 被 人 洲 请 参加 法 语 及 英语 系 的 
非洲 哲学 家 联合 国际 学 术 讨论 会 ,在 会 上 作 了 题 为 《 哲 
学 教育 的 危机 3》 的 讲演 (遗憾 的 是 在 日 本 没有 呼应 的 动 
向 )。 

这 个 运动 进入 20 世纪 80 年 代 也 有 了 附带 的 收 
获 。1981 年 开始 执政 的 左 细 密 特 朗 政权 突然 一 变 , 不 
仅 提出 扩大 公立 中 学 哲学 教育 的 方针 ,还 在 这 一 政权 
的 支持 下 ,创办 了 过 去 将 学 史上 没有 先例 的 研究 教育 
的 组 织 “ 国 际 哲 学 学 院 ”(College international de 
Ehilosophie)。 德 里 达 在 筹备 阶段 和 其 他 三 人 一 起 从 
国内 外 搜集 了 多 达 七 百 五 二条 提案 ,经 过 研究 玖 理 后 
向 政府 写 出 报告 书 ,1983 年 10 月 开始 开展 工作 时 就 
任 首 任 主 席 (一 年 后 由 ] 一 F* 利 奥 塔 尔 继任 )， 这 个 组 
织 得 到 了 此 界 大 学 和 著名 哲学 工作 者 们 的 协助 ,积极 
开展 活动 。 这 个 组 织 的 特征 不 仅 表 现在 发 现 被 现 有 的 
学 科 利 文化 领域 所 禁止 又 被 边缘 化 的 研究 主题 ， 奖 励 
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这 是 在 法 国 诺曼底 地 区 斯 利 者 " 拉 * 萨 尔 召 开 的 尼采 国际 学 术 讨 论 
会 上 的 网 片 。 从 在 开始 , 德 舍 益 、 利 科 尔 , 中 珊 一 人 为 支 鲁 素 斯 克 、 
德里 达 (1972 年 ) 


积极 参与 的 内 容 方面 ,还 表现 在 由 各 国 公派 ,不断 更 新 
的 讲师 团 ,也 不 过 问 参 加 研究 小 组 的 任何 资格 等 等 涉 
及 到 的 许多 方面 。 德 里 达 好 像 要 在 这 个 学 院 反 复试 探 
哲学 解构 在 制度 上 的 可 能 性 问题 。 

在 从 GREPH 的 组 建 到 国际 哲学 学 院 的 创建 过 程 
中 ,德里 达 公 开发 表 的 文稿 连同 有 关 大 学 学校 .哲学 


教育 的 解构 性 考察 的 文章 ,全 都 汇集 于 多 达 六 百 五 十 


页 的 《哲学 的 权利 一 一 从 法 律 到 哲学 》 一 书 中 (1990 
年 )。 所 谓 哲 学 的 解构 ,就 是 哲学 的 某 种 本 性 变形 的 尝 
试 ,不 是 对 哲学 的 否定 和 和 破坏, 更 不 是 宦 告 其 死亡 ,这 
一 点 只 要 读 一 下 这 本 书 便 可 十 分 清楚 。 
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pecenstruction is/in America 

德里 达 于 60 年 代 末 期 在 法 名 思想 界 确立 了 地 位 ， 
他 的 思想 具有 了 世界 性 的 影响 力 , 总 之 ,70 年 代 在 美 
国 所 接受 的 知识 起 了 很 大 作用 ,从 他 在 美国 哈佛 大 学 
学 J 一 年 开始 到 他 再 次 跨越 大 西洋 频繁 访问 美国 为 止 
并 没有 花费 那么 多 时 间 ( 德 里 达 与 美国 之 间 的 缘分 妙 
处 好 像 与 他 最 初 的 名 字 杰 基 德 里 达 有 关系 ,如 果 这 人 么 
说 ,大 概 是 过 于 穿 尖 了 吧 !)。 

时 间 前 后 有 点 颠倒 。1966 年 在 约翰 : 埠 普 金 斯 大 
学 5 巴尔的摩) 召开 的 以 "关于 人 类 诸 科学 的 批评 语 点 ” 
为 主题 的 学 术 讨 论 会 ,以 后 在 美国 ,不 仅 是 德里 达 , 就 
是 成 为 现代 法 国 思 想 渗 透 之 出 发 点 的 东西 出 频 有 名 
气 。 法 国 出 席 者 中 有 拉 康 .巴特 . 伊 波 利 特 .上 了 P' 威 尔 
南 .G' 普 莱 .LL' 高 尔 德 曼 。 由 于 德里 达 发 表 的 题 为 6 人 
文科 学 言语 中 的 结构 ,符号 .游戏 》 的 论文 吕 ,成 为 学 术 
讨论 会 的 中 心 话题 ,所 以 有 拉 康 被 激怒 了 的 证 言 ( 希 利 
斯 * 米 拉 )。 德 里 达 在 他 发 表 的 论文 中 ,在 指责 了 列 维 
一 斯 特 劳 斯 理论 的 形而上学 性 前 提 之 后 ,最 后 认为 有 
“关于 解释 、 结 侧 符号 和 游戏 的 两 种 解释 " ,也 就 是 卢 
梭 的 否定 性 解释 和 和 尼采 的 肯定 性 解释 的 区 别 。 这 篇 作 
品 在 美国 成 为 接受 德里 达 任 教 的 代表 性 参照 物 。 另 
外 ,德里 达 与 保罗 : 德 - 曼 初次 见面 也 是 在 这 次 学 术 讨 
论 会 上 。 

德里 达 此 上 请 便 定 期 在 美国 的 几 所 大 学 任教 ,为 客 
座 教授 。 在 约翰 * 惟 普 金 斯 大 学 每 三 年 一 个 学 期 ,在 耶 
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重大 学 从 1973 年 开始 每 年 有 五 周 研 究 班 课程 。 而 用 
在 耶 名 大 学 以 保 风 : 德 - 曼 和 德里 达 为 中 心 , 加 上 和 硕 利 
斯 - 米 拉 、 杰 弗 里 ` 瞪 特 曼 . 汉 罗 尔 德 : 布 鲁 姆 形成 了 所 
谓 的 ^ 解 构 评论 "的 “ 邮 贸 学派", 绰号 也 叱 “耶鲁 黑手 
党 "。 这 个 小 组 于 1979 年 发 表 的 《解构 与 评论 》(Pe- 
construction and Criticisnt 1 被 理解 为 这 个 学 派 的 宣言 
书 。!1 慎重 学 派 成 员 都 是 有 者 独自 存在 感 的 评论 家 , 德 
里 达 和 保罗 - 德 * 曼 之 间 也 有 不 小 的 对 立 。 比 如 围绕 对 
卢梭 著作 埋 解 问题 。 在 团结 得 坚 如 移 石 的 小 组 中 本 来 
是 没有 对 立 的 ,但 解构 评论 作为 适合 所 谓 后 现代 状况 
的 文本 解释 方法 ,不 久 使 席卷 了 美国 大 学 的 文学 研究 ， 
发 表 了 无 数 的 "解构 性 论文。 不久 ,德里 达 不 断 和 警告 ， 
如 果 解 均 因 机 械 性 的 应 用 导致 自己 破坏 作品 的 意义 作 
用 而 化 为 "方法 ”化 为 “规则 ”的 话 , 那 就 有 可 能 制度 
化 。 而 发 挥 保守 的 政治 性 功能 ,这 是 和 邹 险 的 。 

70 年 代 , 德 里 达 在 美国 人 文 社会 科学 诸 学 适中 成 
为 最 被 频繁 引用 的 外 国 思 想 家 ,70 年 代 也 是 解构 几乎 
作为 美国 造 的 思想 而 被 反 和 输入 到 法 国 的 时 代 ( “后 结构 
主义 这 一 用 雍 由 美国 创造 ,后 传人 法 国 )]。 另 外 ,70 
年 代 也 是 解构 在 一 般 意义 上 最 接近 文学 的 时 代 。 始 于 
《 疙 钟 》, 一 直到 4 明信片 ?的 这 一 期 间 , 正 像 德里 达 自 己 
承认 的 那样 ,自觉 地 破坏 着 占 典 哲学 的 文风 ,是 想 要 写 
实验 性 作品 的 时 期 -区 德里 达 不 仅 把 哲学 ,也 把 “文学 ” 
作为 制度 想 重 新 探讨 ,但 是 ,在 这 样 的 探讨 中 ,德里 达 
的 文字 如 果 用 与 原文 字 之 间 的 类 推 来 说 , 那 就 带 来 了 
“原文 学 性 " 般 的 文字 ,这 也 是 举 实 ,虽说 有 不 得 已 
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[1] 参 照 本 书 第 
四 章 之 一 。 


[2] 国 绕 J"L* 奥 
斯 汀 的 解 轰 而 
发 起 的 与 语言 
行为 论 暂 学 家 
约 输 : 萨 尔 之 间 
的 论争 。 


[3] 但 作为 以 萨 
特 为 象征 的 


的 一 面 ,但 解 构 是 时 将 哲学 偿 原 为 文学 的 ,这 种 错误 意 
象 正在 扩大 着 (在 完全 相同 的 时 期 ,即使 仅仅 从 上 面 所 
见 的 那样 展开 的 战斗 性 “哲学 "运动 情况 来 看 ,那样 的 
意象 是 错误 的 ,这 一 点 大 概 很 清楚 吧 ) - 

作为 对 这 种 倾向 的 批判 , 想 要 正当 评价 德里 达 业 
绩 “ 哲 学 性 ”射程 的 解释 工作 在 美国 出 现 了 , 那 是 进 人 
80 年 代 以 后 的 各 ,尽管 如 此 ,仍然 对 以 下 问题 继续 展 
开 议论 。 这 就 是 到 底 德 里 达 是 彻底 的 先 验 论 哲学 家 ， 
还 是 喜欢 文学 的 哲学 家 呢 ? 对 此 很 难 二 者 择 一 或 者 从 
二 元 对 立 的 框框 中 分 离 出 来 。 解 构 起 因 于 想 要 将 哲学 
还 原 为 文学 这 个 共同 意象 , 尤 尔 根 - 哈 贝 马 斯 对 此 表示 
误 责 ,里 查 德 - 罗 蒂 对 此 表示 欢迎 .11977 年 发 起 的 有 
名 的 德里 达 一 萨 尔 论争 ?1 也 必须 在 这 种 背景 中 理 
解 。 


一 定 是 有 人 中 伤 了 雅克 "DD, 之 所 以 这 么 说 …… 

80 年 代 的 德里 达 , 用 一 句 话 来 概括 那 就 是 逐渐 给 
人 以 “政治 化 "的 印象 。 即 使 作为 著作 的 主题 ,政治 .法 
律 . 正 义 、 宗 教 的 诸 问 题 都 展现 在 面前 ,所 谓 的 “文学 家 


知 ”社会 参与 ”的 政治 行为 也 明显 起 来 .前面 曾 提 到 过 德 


里 达 是 彻底 的 先 验 论 背 学 家 还 是 喜欢 文学 的 哲学 家 亲 


却 朝 题 ,这 是 在 那样 的 德里 达 形 象 中 已 经 看 不 到 德里 达 。 
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当然 ,这 并 非 意味 着 德里 达 进 入 80 年 代 突 然 就 
“政治 化 "了 ,他 是 作为 一 名 犹太 人 生 于 法 国 殖民 地 时 


” 代 的 阿尔 及 利 亚 人 ,他 决 不 是 与 政治 无 缘 的 人 。 赎 绕 


斩 学 教育 的 活动 也 毫 无 疑问 有 着 “政治 性 "立场 ,不 ， 
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在 这 之 前 ,他 在 1968 年 5 月 脱 稿 ,当年 10 月 在 纽约 的 
法 美 打 学 家 学 术 侯 讨 会 上 所 作 题 为 《人 类 的 末 志 = 征 
的 》 的 进 演 开头 断言 道 ; “任何 哲学 性 学 术 研 讨 会 , 沁 有 
其 必然 的 政治 性 意义 。 作 为 该 演讲 的 政治 背景 , 是 才 
促使 人 们 注意 哲学 的 国籍 问题 ,民主 主义 的 形式 性 问 
题 ,越南 和 平 谈判 利 反 战 运动 .公民权 运 惑 和 马丁 牧师 
被 暗杀 、 还 有 法 国 的 “ 石 月 风暴 "等 问题 ，。 

另外 ,即使 说 “政治 化 ”了 ,但 德里 达 也 决 没 有 天 失 
超越 狭义 “政治 "和 满足 于 “政治 化 ”的 感觉 。 对 德里 达 
来 说 ,所 请 “政治 "索性 可 以 说 是 政治 性 的 言行 和 超越 
政治 的 言行 ,也 就 是 与 超越 政治 的 言行 不 断 进 行 “ 交 
涉 ” 的 场面 。 德 里 达 就 是 通过 与 超越 政治 的 言行 不 断 
谈判 米 思 考 政治 的 必然 性 ,来 选择 “行动 "的 ,由 此 提出 
“政治 化 没有 止境 "上 的 看 法 ; 另 一 方面 他 也 批判 “ 沾 沾 
自 喜 意 识 " 持 有 者 们 那 种 单纯 朴素 的 “政治 主义 ", 从 而 
显示 出 独自 的 态度 。 

作为 一 个 插曲 ,我 想 列 举 一 下 布拉格 事件 。1981 
年 12 月 末 发 生 了 德里 达 在 布拉格 机 场 因 “毒品 非法 交 
易 " 被 捷克 斯 洛 伐 克 警方 还 捕 的 事件 。 这 是 捷克 当局 
谋划 的 圈套 ,事情 是 在 德里 达 与 捷克 反 体制 知识 分 子 
小 组 " 先 章 七 七 ?成 员 交 流 之 后 回国 时 发 生 的 。 这 一 年 
德里 达 和 也 是 一 位 教授 希腊 学 的 老师 j +P: 威 尔 南 等 
一 起 结 成 支援 捷克 上 反 体制 知 识 分 子 的 “ 扬 : 宣 斯 "(Jan 
Hus) 协 会 , 当 了 副 主 席 。 被 海关 “发 现 " 的 毒品 是 由 几 [jy 
个 人 在 旅馆 偷偷 暗藏 在 德里 达 手提 箱 里 的 。 据 说 这 是 “到 。 
当时 捷克 警方 作为 压制 于 段 的 惯用 伎俩 。 德 里 达 被 带 
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1982 年 1 月 2 日 ,德里 达 在 布拉格 被 捕 ,释放 后 到 达 巴 黎 志 让 时 


到 派出 所 ,接受 了 长 达 八 小 时 的 “提审 官 威胁 性 "的 审 
问 ,被 执 光 衣服 ,被 照 了 无 数 张 照片 ,让 他 穿 上 犯人 服 
装 ,进行 二 十 四 小 时 刑事 拘留 后 ,由 于 密 特 朗 总 统 和 法 
国政 府 的 介 人 才 被 释放 。 

最 感 兴趣 的 是 围绕 德里 达 释 放 后 他 与 报道 机 构 之 
间 往 来 的 感想 。 他 在 某 种 混乱 之 中 ,在 电视 照相 机 面 
前 不 得 不 说 千篇一律 的 证 言 。“ 我 是 为 尊重 人 权 通 过 
与 在 现场 斗争 的 人 们 取得 联系 后 才 去 布拉格 的 。 "的 确 
那 是 “ 真 的 ” ;但 是 同时 他 说 道 ,不 知 为 什么 ,看 上 去 在 
那 种 状态 下 其 他 类 型 的 回答 好 像 是 不 许可 似 的 "他 又 
说 道 ， 正 像 您 知道 的 那样 ,我 觉得 有 几 个 关于 今天 人 
权 言 论 的 应 有 状态 .基础 ,作用 方面 的 疑问 ”,“ 重 要 的 
是 在 那 边 ,也 就 是 在 有 关 那 个 主体 ' 的 政治 问题 和 
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有 关 与 此 相似 的 事态 被 禁止 的 研究 小 组 上 所 谈 到 的 问 
题 ”。 把 就 足 说 ,德里 达 认 为 ,即使 关于 "今天 人 权 上 
论 " 的 妥当 性 问题 ,也 不 能 视 之 为 不 言 白 明 的 问题 ,而 
必须 不 断 重新 探索 其 “应 有 状态 、 基 础 和 作用 ”。 与 过 
来 日 本 的 评论 家 同 呼 “ 批 判 人 权 主 义 至 上 ”的 场合 可 以 
说 几乎 相反 的 报道 “人 权 言 论 ” 的 重新 探讨 是 在 与 
“尊重 人 人权” 的 斗争 现场 关联 中 进行 的 ,并 且 那 不 是 要 
求解 除 " 人 权 ”, 企 某 种 意义 上 其 动机 用 在 比 “ 人权? 更 
严肃 的 要 求 上 ,这 才 是 重要 的 -0 

因为 当时 德里 达 埋 头 阅 读 卡 去 卡 的 《在 法 的 门 前 》 
《Vor dem Gesetz ), 据 说 他 带 着 这 篇 作品 。 他 的 手提 
箱 里 被 人 偷偷 暗藏 进 毒 品 , 您 怕 是 在 他 去 给 卡 夫 卡 扫 
募 的 时 候 , 审 癌 中 警方 问 道 :“ 你 是 来 会 Re 
的 吧 ? "被 释放 后 律师 也 问 过 他 这 样 的 话 。 “你 一 定 
be ee 
一 事态 ,而 把 它 想像 为 一 个 文学 性 的 经 历 "。 法 律 和 故 
事 的 问题 是 德里 达 的 卡 夫 卡 论 焦 点 ,这 个 小 插曲 在 他 
的 作 融 中 也 提 到 过 >。 


抗 对 “他 者 "实施 的 暴力 
tpg 文学 家 的 社会 参与 ?问题 ,下 
面 再 举 出 两 个 实例 。 
例如 德里 达 写 了 两 篇 告发 南非 种 族 隔离 政策 的 文 
章 (31]。 首 先 1983 年 在 巴黎 举行 了 以 “否定 南非 种 族 隔 
离 政策 为 主题 的 国际 美术 展览 "。 这 个 “美展 "在 直 界 
各 地 巡回 展 出 ,也 曾 米 过 日 本 ,德里 达 参 加 了 这 一 活 
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[1] 参 照 本 书 第 
中 章 、 第 五 章 。 
[2 区 在 法 的 门 
前 》198s 年 ， 
1%3 年 在 日 本 
讲演 。 


[3] 两 简 均 纺 入 
《心肝 ?一 书 。 
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1986 年 ,在 《$ 为 了 纳 尔 过 : 昌 德 拉 》 一 节 出 版 时 召开 的 记者 招待 会 上 
左 一 为 EE: 杰 由 斯 ,旁边 为 德里 达 , 右 一 为 爱 瑟 奴 " 希 库 斯 


动 ,并 且 写 了 题 为 “种族 主义 最 后 的 话语 "的 论文 。“ 这 
个 展览 会 被 人 们 认为 好 像 是 全 面 暴露 .纪念 、 揭 发 . 背 
叛 西方 历史 一 样 。 种 族 隔离 政策 是 欧洲 的 ' 创 
作 ' ,…… 只 要 是 站 在 有 关 种 族 慨 念 的 欧洲 式 的 "观点 
之 外 , 那 这 个 由 国家 所 制造 的 种 族 差别 的 法 律 伪 装 和 
政治 性 舞台 全 都 没有 任何 意义 ,甚至 没有 任何 预见 ”。 
“在 国际 会 议 的 演 坛 上 和 其 他 场所 发 表 的 揭发 种 族 隔 
离 政策 的 西方 诸 国 家 声明 是 在 精神 分 析 意 义 上 的 否定 
辩证 法 。 声 明 引起 很 大 反响 ,试图 让 人 忘记 “违反 人 道 
之 罪 这 个 1973 年 的 判决 。 那 个 判决 之 所 以 至 今 还 没 
有 生效 ,是 因为 有 关 人 类 、 人 道 主义 、 人 权 的 通常 理论 
碰 到 了 还 未 能 考虑 的 现实 性 界限 ,也 就 是 说 磁 到 了 理 
论 只 是 本 身 有 意义 的 整体 系统 的 界限 *。 他 把 种 族 隔 
离 政 策 与 欧洲 的 历史 联系 起 来 ,通过 “违反 人 道 之 罪 ”， 
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试图 超越 它 ,从 年 将 批判 尖 镜 化 。 

另 一 个 例子 是 德里 达 参 加 了 反对 种 族 隔 离 政 策 文 
作 基 金 会 的 创设 运动 ,另外 ,作为 “支持 纳尔逊 ' 曼 德 拉 
和 他 的 人 生 证 言 斗争 的 十 无 个 著作 家 之 一 ,他 撰写 了 
《纳尔逊 ' 曼 德 拉 的 感叹 或 反射 = 反省 法 》 的 文章 (1986 
全 发表 )。 德 里 达 在 此 深 有 共 感 弛 摘 绘 出 与 作为 欧洲 
法 律 之 : 环 的 种 族 隔离 政策 作 斗 争 的 “法 人 ”" 受 德 拉 的 
战略 同时 ,还 论证 了 国家 创设 的 原 暴力 ,指出 了 南非 与 
以 色 列 问题 之 问 的 关联 。 这 是 预先 得 到 了 1989 年 纽 
约 讲演 《法 律 的 力量 》 的 评论 ,针对 基体 情况 进行 追问 
的 卓越 论 考 。 当 然 , 这 个 时 期 曼 德 拉 还 在 狱 中 ,没有 看 
到 种 族 隔离 政策 的 终结 。 附 带 说 一 下 ,德里 达 1993 年 
4 月 在 美国 所 作 的 《马克 思 的 幽灵 》 的 整个 讲演 是 赁 库 
利 斯 -哈尼 记忆 提 矢 的 。 库 利 斯 .哈尼 是 在 讲演 之 前 被 
暗杀 的 南非 共产 党 员 ,也 是 反 种 族 隔离 政策 的 勇士 ,还 
是 莎士比亚 的 热心 读者 。 

对 因 怀 疑 杀害 警官 而 被 逮捕 、 被 起 诉 ,最 后 被 判处 
死刑 的 非洲 血统 美国 记者 称 米 阿 " 阿 布 ' 杰 马尔 的 支援 
活动 在 日 本 也 几乎 不 为 人 人知。 判处 死刑 是 因为 阿布 - 
杰 马 尔 对 费 戴 费 阿 警 官 的 素质 进行 过 严厉 的 批评 , 因 
此 这 明明 是 不 白 之 冤 。 德 里 达成 了 组 在 支援 和 营救 阿 
布 : 杰 马 尔 的 国际 网 状 组 织 的 象征 存在 。 最 粮 糕 的 是 
美国 的 死刑 制度 不 外 乎 是 种 族 差别 的 制度 化 。 德 里 达 
作为 国际 作家 协会 副 主席 之 一 ,与 在 狱 中 继续 扬 发 糯 
苹 监 狱 系统 残酷 性 的 阿布 : 杰 怠 尔 相 呼应 ,指出 :“ 正 像 
阿布 ` 杰 马尔 所 指责 的 那样 ,南非 已 把 死刑 扔 进 了 历史 
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的 垃圾 堆 , 可 今天 宾夕法尼亚 州 却 和 慢 慢 让 外 邢 复 汀 、 
处 于 取消 暂时 停止 执行 紫 刑 贷 向 的 美国 其 他 各 州 一 
样 ,希望 将 更 多 的 ' 黑 血 "奉献 于 和 白 身 的 种 族 差别 而 犹 
如 酪 剖 大 醇 。 这 样 的 事 正 是 发 生 在 友 炊 自己 是 神 定 合 
众 国 完 法 的 宾 纺 法 尼 亚 州 "在 那个 向 氨 界 重 示 尊重 人 
权 教 训 的 美国 的 监狱 里 , 现在 仍 有 许多 砷 洲 血 统 的 美 
国信 近 一 干 名 死囚 等 待 着 绞 首 . 电 休 克 、 瑟 斯 杀 .注射 、 
枪决 等 极刑 。“ 国 际 作家 协会 根据 其 原则 的 规定 , 既 反 
对 警察 和 监狱 的 拷问 ,也 反对 死刑 .” 

国际 作家 协会 于 1993 年 7 月 创建 ,从 第 二 年 2 月 
开始 是 桑 曼 . 拉 休 狄 任 主席 的 国际 性 知识 分 子 网 状 组 
织 , 全 世界 有 超过 三 贞 人 的 会 员 。 协 会 的 目的 是 要 在 
现在 世界 各 地 遭受 各 种 各 样 迫害 和 暴力 的 知识 分 子 作 
家 、 学 者 .记者 等 人 之 间 ,建立 起 具体 的 联络 关系 ,而 且 
靠 这 种 联络 关系 来 对 付 和 处 理 具 体 的 危机 。 德 里 达 是 
与 布尔 杜 等 人 一 起 作为 这 个 会 议 的 主要 成 员 之 一 参加 
其 活动 的 。 今 天 ,提起 对 知识 分 子 的 迫害 不 能 抛 开 考 
虑 有关 种 族 隔离 政策 的 问题 。 德 里 达 和 和 布尔 杜 在 支援 
阿尔 及 利 亚 知 识 分 子 国际 委员 会 (CISIA) 方 面 共同 起 
着 重要 作用 。 对 于 现在 的 德里 达 来 说 ,能 称 得 上 “我 的 
同乡 人 "的 人 们 所 隐 人 的 未 兽 有 的 困难 局 面 , 丽 怕 一 定 
是 他 所 关心 的 最 大 的 政治 性 事情 。 


海德 格 尔 论争 和 保罗 ' 德 ' 曼 论争 
在 80 年代 发 生 的 事件 中 ,不 能 忽视 的 大 概 就 是 
1987 人 年 相继 发 生 的 海德 格 尔 论争 和 保罗 . 德 ' 曼 论争 
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吧 。 这 两 个 论争 不 论 是 海德 格外 ,还 是 保 步 德 曼 ,都 
涉及 到 项 者 与 纳粹 主义 的 关系 问题 。 但 与 此 同时 (内 
场合 不 同 , 喝 有 其 之 ) ,争论 的 归 标 还 与 解构 及 德甲 达 
其 人 具有 共同 点 。 

海德 格 尔 论争 起 始 于 法 国 。 威 克 特 尔 :法 里 阿 斯 
在 其 著作 《海德 格 尔 和 纳粹 分 子 》 一 书 中 (1987 年 10 
月 出 版 ) 认 为 .根据 史料 可 以 证 明 ,海德 格 尔 参 与 纳粹 
党 的 问题 并 不 像 过 去 所 说 的 那样 是 一 时 性 的 、 没 有 多 
少 因 想 基 础 的 问题 ,实际 上 ,他 自 青年 时 期 起 就 有 其 思 
想 背 最 ,是 始终 一 贯 的 本 质 性 问题 。 这 种 观点 被 新 闻 
媒体 所 接受 ,大 肆 报 道 , 使 战 后 深 受 海德 格 尔 哲 学 影响 
的 法 国 思想 界 一 片 骚 然 。 对 此 ,德里 达 很 快 作出 反应 ， 
指出 法 里 阿 斯 所 举 的 大 部 分 事实 他 已 经 知道 ,关键 是 
要 靠 解释 来 证 明 那 些 事实 与 海德 格 尔 的 思想 有 联系 ， 
但 法 里 阿 斯 的 哲学 性 理解 一 点 也 不 充分 , 弄 清楚 “纳粹 
主义 这 个 毫 无 道理 的 怪物 ”的 本 质 才 是 必要 的 。 仅 公 
单 任 弹 细 .谴责 ,就 认为 可 以 从 纳粹 主义 中 解放 出 来 ， 
反而 是 危险 的 中 

“海德 格 尔 是 纳粹 分 子 。 因 此 ,应 该 停止 阅读 海德 
格 尔 的 著作 ”, 面 对 这 类 订 论 ,我 认为 德里 达 的 反应 是 
妥当 的 。 另 一 方面 ,要 是 认为 他 对 法 里 隔 斯 的 批判 略 
有 矫 杜 过 正之 嫌 的 话 , 那 就 是 因为 拥护 法 里 阿 斯 的 反 
海德 格 尔 派 的 锋芒 也 有 指向 自己 本 身 的 -~ 面 ,C': 约 
翰 贝 在 法 里 阿 斯 之 书 的 序 文中 写 上 了 “(海德 格 尔 的 ) 
存在 主义 是 在 形而上学 本 上 身 的 方法 性 解构 圭 完 成 的 ”。 
这 句 话 ,他 是 背叛 了 毛泽东 主义 的 原 “ 新 哲学 家 "之 一 ， 
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[ 山 采 访 《海德 
格 汞 \ 藻 学 衣 们 
的 地 狱 ?- 
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于 人 纺 德里 达 一 一 解构 


但 泊 着 纳粹 分 子 = 海 德 格 尔 = 德 思 达 的 这 - -联想 线 ， 
想 要 摆脱 解构 麻烦 的 倾向 ,无 论 是 对 在 $1968 年 的 思 
想 》 中 将 德里 达 还 原 为 “法 国 版 海德 格 尔 主 义 ” 的 费 里 
和 需 诺 也 好 ,还 是 对 1969 年 在 法 国共 产 党 机 关 报 4 人 
道 报 》 上 将 德里 达 与 海德 格 尔 间 的 亲 和 性 和 纳粹 主义 
连 和 在 一 起 进行 批判 的 上 P' 法 欧 也 好 ,都 或 多 或 少 有 着 
共同 点 。 唱 然 德 里 达 从 海德 格 尔 那里 继承 一 些 思 想 课 
题 ,但 关于 残存 于 海德 格 尔 思想 中 的 形而上学 和 逻 各 
斯 中 心 主 义 性 格 问题 ,从 《论文 字 学 》 到 最 近 的 《难题 》 
(1996 年 ) .他 时 常 不 大 其 烦 地 继续 将 其 作为 专题 问题 
加 以 研究 ,在 法 里 阿 斯 的 书 出 版 半年 前 的 讲演 4 论 精 
神 》(1987 年 ) 中 ,他 甚至 想 把 海德 格 尔 与 纳粹 主义 的 
关系 加 以 批判 地 主题 化 。 想 把 德里 达 的 这 一 思想 归结 
于 "海德 格 尔 主义 " 和 "与 海德 格 尔 的 亲 和 性 "的 行为 本 
身 , 无 论 怎么 说 也 是 勉强 的 提议 。 

保罗 : 德 : 曼 论 争 于 问 年 12 月 在 美国 开始 。 通 过 
比利时 人 人 研究 者 的 调查 判明 ,批判 解构 的 第 一 和 人 保罗， 
德 : 曼 从 1941 年 到 1942 华 在 纳粹 德国 占领 下 的 比 利 
时 为 亲 纳 粹 的 报纸 提供 稿件 ,其 中 的 一 篇 报道 显然 充 
满 反 犹 太 主义 的 主张 ,这 件 事 在 《组 约 ' 泰 晤 时 报 》 的 -一 
篇 报道 中 被 披露 。 德 . 曼 已 经 于 1983 年 去 世 了 ,德里 
达 不 入 便 进行 追 伟 讲 演 和 讲课 ,这 些 已 被 编 人 《记忆 = 
回想 一 一 为 了 保罗 ' 德 . 曼 》(1988 年 )。 对 * 反 解构 的 
宣 员 们 "来 说 , 干 载 难 闪 的 好 机 会 到 来 了 。 和 海德 格 尔 
的 情况 相同 ,对 ”* 笔 拙 人 ”的 亡灵 进行 魔 扣 式 驱逐 的 攻 
击 升 始 了 ,年 轻 的 德 . 曼 协助 纳粹 和 渡 美 后 的 沉默 ， 成 
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为 解构 的 伦理 不 健全 性 和 政治 不 串 靠 性 不 可 和 置疑 的 证 
气 。 纳 粹 = 德 ' 又 = 德里 达 的 联想 是 成 立 的 。 对 此 , 德 
持 达 基本 承认 德 - 曼 当时 的 着 作 中 存在 着 一 部 分 “难以 
侥 想 "的 反 犹太 主义 ,纳粹 德国 撕 权 下 的 欧洲 新 秩序 、 
福 拉 曼 (Flemish) "民族 主义 的 极权 主义 的 诸 要 素 也 到 
处 可 见 的 问题 ,虽然 品味 了 "苦痛 中 充满 了 惊奇 ”, 但 
答 - 芝 的 著作 决 不 是 单纯 等 质 性 的 ,其 中 自己 背叛 前 面 
提 到 的 诸 要 素 的 契机 也 间 样 存在 着 。 而 有 旦 应 允 说 ,上 
后 德 * 曼 已 完全 洗手 不 干 , 决 不 能 容忍 以 二 十 岁 出 头 犯 
过 的 错 来 工 送 德 ' 曼 的 整个 业绩 ,也 不 允许 借 此 否定 解 
构 。 

“海德 格 尔 是 纳粹 分 于 ,解构 (德里 达 ) 是 海德 格 尔 
主义 。 因 此 ,解构 (德里 达 ) 就 是 ( 亲 ) 纳 粹 分 子 。 保罗: 
德 * 曼 是 亲 纳 粹 分 子 。 德 里 达 和 保罗 ` 德 ' 曼 是 解构 论 
者 。 所 以 解构 (德里 达 ) 是 亲 纳粹 分 子 。” 大 看 进行 这 种 
胡乱 猜疑 式 推论 的 人 们 ,就 是 打算 揭发 极权 主义 ,难道 
这 不 是 他 们 自己 本 身 被 排除 极权 主义 的 逻辑 给 迷 住 了 
三 7 两 个 论争 在 美国 和 法 国 发 起 是 象征 性 的 ,美国 和 
法 国 是 将 共和 主义 传统 的 正当 性 作为 基础 的 ， 德 里 达 
虽然 把 极权 主义 的 批判 作为 “主要 的 动机 ”, 但 要 超越 
单纯 性 揭发 ,转向 “对 所 有 形态 中 极权 主义 诸 条 件 分 
析 ”。 

从 下 章 开 始 我 想 研究 该 解 枸 的 “逻辑 ”。 


沙 汉中 的 沙漠 
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第 二 章 ”形而上学 是 什么 ? 


作为 文本 的 柏拉图 


柏拉图 作品 中 有 一 切 

暂 学 史 教 科 书 一 般 赋 予 柏 拉 图 以 哲学 忠 起 源 的 地 
位 。 还 有 的 哲学 家 说 : “全 部 西方 哲学 史 就 是 注释 柏 拉 
图 哲学 的 历史 。 (水 特 海 ) 柏 拉 图 之 前 ,的 确 有 位 他 的 
老师 苏 格 拉 底 ,但 苏 格 拉 底 自己 什么 鞭 作 也 没有 留 下 ， 
所 以 柏拉图 在 其 对 话 篇 中 让 苏 格 拉 底 登场 。 只 有 通过 
让 他 述说 ,我 们 才 会 领教 苏 格 拉 底 的 教诲 。 苏 格拉 底 
和 柏拉图 的 关系 ,仅仅 有 这 一 点 就 足够 了 ,对 德里 达 来 
说 ,这 是 个 有 着 诱 人 问题 的 宝库 。 现 在 这 个 问题 暂且 
不 论 。 首 先 谈 谈 以 下 问题 :西方 哲学 是 从 柏拉图 哲学 
(柏拉图 哲学 就 是 “写成 文字 的 苏 格 拉 底 的 教诲 ")} 才 开 
始 的 ,这 是 无 可 争辩 的 哲学 常识 。 

它 并 非 仪 仅 是 正统 的 哲学 史 。 德 里 达 的 解构 是 继 
承 海 德 格 尔 心 思想 的 理论 ,是 对 “柏拉图 以 来 的 "存在 
论 历史 的 “解体 "。 尼 采 曾 给 也 海德 格 尔 、 德 里 达 二 者 
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的 哲学 观 以 很 大 影响 。 对 于 尼采 来 说 ,所 谓 哲 学 就 是 
“ 粕 拉 男 主义 "形而上学 的 别 和 名。 即便 对 于 尼采 和 海德 
格 尔 以 及 他 们 的 后 高 那些 批判 形而上学 的 哲学 家 们 来 
说 ,处 于 他 们 所 要 批判 的 西方 哲学 起 源 地 位 的 ,还 是 柏 
拉 稳 | 。 

对 于 尚方 哲学 的 解构 者 和 形而上学 的 解构 者 德里 
达 沫 说, 相 拉 图 不 得 不 具有 与 其 他 哲学 家 不 同 的 特别 
意义 ,这 是 十 分 明确 的 。 对 德里 达 来 说 , 读 解 柏拉图 的 
著作 ,只 能 说 其 他 所 有 哲学 只 不 过 是 柏拉图 著作 的 注 
释 而 已 ,内 此 ,德里 达 无 疑 是 在 解构 那 种 设想 为 形 而 上 
学 历史 起 源 的 哲学 。 顺 便 说 一 下 “解构 "这 一 用 语 。 其 
实 这 一 -词语 只 不 过 是 德里 达 作 为 蔡 肉 计 所 选择 的 一 名 
翻译 请 , 即 海德 格 尔 的 用 语 “ 解 体 ”( 德 请 的 Abbau, De- 
struktion) 的 翻译 语 。 海 德 格 尔 在 其 主要 著作 《存在 与 
时 间 》1927 年 ) 中 ,为 了 明确 表示 他 所 追求 的 根源 性 
“存在 ”经验 .批判 性 地 解 开 古 希 腊 以 来 西方 形而上学 
理论 ,构想 "解体 "这 一 哲学 性 作业 ,具体 实践 一 下 有 关 
相 拉 图、 亚 里 士 多 德 . 笛 卡尔 康德 、. 黑 格 尔 等 多 数 哲学 
家 的 理论 。 德 里 达 将 这 一 尝试 脱胎 换 肯 , 批 兰 地 继承 
其 重要 的 主题 ,这 时 ,作为 “解体 ”的 法 文 译 语 , 避 开 “ 破 
坛 " 这 类 否定 味 很 浓 的 毁灭 件 词 语 (destruction) 而 使 用 
了 “deconstruction”( 解 构 ) 这 一 词语 - “解构 "作为 法 语 
词汇 ,迄今 并 非 作为 普通 词语 使 用 , 只 不 过 是 零星 地 被 
应 用 于 诸 法 和 语言 学 领域 。 它 并 不 是 没有 否定 语气 ， 
德里 达 自 己 也 不 认为 它 是 “好 词语 "( 在 自 著 中 作为 他 
人 用 语 的 翻译 语 不 得 已 而 选用 的 单词 ， 如 同 自己 思想 
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中 的 “固有 名 "一样 ,这 是 在 20 世纪 思想 史上 被 大 书 特 
书 时 的 一 位 著作 家 之 困惑 1)。 

我 前 面 所 谈 到 的 设 定 为 形而上学 历史 起 源 的 柏 拉 
图 哲学 ,希望 读者 注意 这 一 点 。 严 密 地 说 ,对 德里 达 来 
说 ,之 所 以 要 把 柏拉图 视 为 形而上学 的 起 源 ,是 因为 这 
件 事 本 身 只 不 过 是 形而上学 的 设 定 而 已 “起源 " 的 观 
念 是 典型 的 形而上学 观念 。 德 里 达 读 解 柏拉图 的 著作 
时 ,他 所 设 定 的 这 个 “起 源 "实际 上 决 不 是 一 个 单纯 的 
名 词 ,起 源 "不 是 “起源 ", 它 已 经 是 “反复 ", 这 一 点 大 
概 很 明确 。 

假如 形而上学 批判 的 间 题 和 “柏拉图 以 来 的 " 形 而 
上 学 这 个 “起 源 " 设 定 不 可 分 的 话 ,那么 ,把 德里 达 称 为 
形 面 上 学 批判 的 哲学 家 就 未 必 不 恰当 。 对 德里 达 来 
说 ,所 谓 形而上学 , 它 并 不 是 指 始 于 柏拉图 ,终于 黑 格 
尔 \ 胡 塞 尔 或 者 其 他 哪 一 位 哲学 家 ,或 者 说 还 正在 终结 
的 一 个 历史 性 的 连续 体 。 给 起 源 (原理 ) 和 终结 = 目的 
( 且 标 ) 画 定 两 端的 一 个 历史 连续 体 这 一 形而上学 的 表 
象 ,就 是 关于 其 自身 一 -形而上学 的 形而上学 性 表象 。 
所 以 ,解构 就 成 为 对 形而上学 和 反 形 而 上 学 具有 共同 
“起 源 "这 一 神话 的 解体 。 

批判 形而上学 的 反 哲学 家 德里 达 , 这 一 印象 在 日 
本 也 广 为 流 传 ,但 观察 德里 达 的 柏拉图 论 好 处 之 一 ,对 
于 围绕 这 一 印象 散布 的 误解 . 恩 考 的 停止 与 读 解 的 放 
弃 , 能 表示 出 无 可 争议 的 反 证 。 从 下 述 意义 上 看 ,所 谓 
柏拉图 哲学 的 解构 并 不 是 全 面 省 定 柏拉图 的 思考 和 著 
作 。 正 如 作为 一 个 历史 性 连续 体 的 西方 形而上学 不 存 
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在 一 样 , 坚 如 贺 石 的 同 质 性 的 “柏拉图 哲学 "实际 上 也 
不 存 柯 。 而 且 那 并 不 是 具有 初期 .中 期 .后 期 的 柏拉图 
拉 学 的 问题 ,而 是 柏拉图 的 避 考 和 著作 其 本 身 辣 时 包 
含 着 形而上学 的 东西 和 非 形 而 上 学 的 东西 ,包含 着 形 
而 上 学 和 形而上学 的 "他 者 "。 德 里 达 从 柏拉图 著作 中 
所 领会 到 的 是 柏拉图 著作 本 身 当 中 形而上学 的 构筑 欲 
谍 和 解构 它 的 契机 相互 予 扶 的 事实 ,以 及 所 谓 ( 柏 拉 图 
主义 的 ) 形 而 上 学 实际 上 只 不 过 是 以 一 定 的 方式 决定 
着 这 个 “不 可 能 决定 "的 相互 凶 盾 ,并 是 从 使 这 个 “ 决 
定 " 固 定 化 中 产生 的 东西 。 在 某 种 意义 上 ,柏拉图 主义 
形而上学 的 解构 巨 经 在 柏拉图 的 著作 中 体现 出 来 了 。， 
可 以 说 ,柏拉图 的 著作 是 自己 一 一 解构 性 的 东西 。 的 
确 ,这 样 的 “柏拉图 "并 不 是 像 “ 物 自体 ”那样 与 德里 达 
的 读 解 或 一 般 解 剧 性 解释 的 介 人 毫 无 关系 地 存在 于 著 
作 中 。 德 里 达 的 读 解 与 随便 的 牵强 附会 和 随意 性 操作 
相差 其 远 , 是 基于 柏拉图 著作 的 有 着 充分 说 服 力 的 解 
读 。 

总 而 言 之 ,即使 读 解 “对 象 "是 形而上学 的 作品 ,对 
该 作者 也 不 能 采取 又 对 立 又 敌对 的 态度 ,而 是 要 在 读 
和 解 过 程 中 让 该 作品 显示 出 恰似 正在 解构 自我 本 身 一 样 
的 解释 。 这 才 是 解构 性 该 解 。 这 并 不 是 仅仅 对 柏拉图 
而 言 的 。 还 有 卢梭 康德. 黑 格 尔 , 胡 塞 尔 . 索 绪 尔 、 列 
维 一 斯 特 劳 斯 等 。 德 里 达 的 实践 给 我 们 的 主要 解构 件 
解释 全 面 证 实 着 这 个 问题 。 在 《论文 字 学 》 中 ,从 卢梭 
自己 的 著作 中 能 引出 切断 对 卢梭 那 种 显现 性 欲望 的 东 
西 : 在 《声音 与 现象 ?中 ,在 胡 塞 尔 本 身 的 记述 中 ， 是 能 
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指出 威胁 胡 寨 尔 的 在 场 的 形而上学 内 容 。 同 样 , 人 在 今 
后 见 到 的 对 柏拉图 普 作 能 读 解 中 ,把 形而上学 的 欲 刻 
作为 者 先 不 可 能 实现 的 基 种 观点 已 经 气 信 了 柏拉图 白 
己 的 著作 中 了 ,这 是 很 明确 的 在 设想 为 西方 撒 而 上 
学 起 源 的 “柏拉图 "此 和 作 中 ,如 凡 有 位 非 柏拉图 的 柏 拉 
图 或 解构 柏拉图 主义 的 别 的 柏拉图 ,结果 将 如 何 呢 ? 

德里 达 说 , 柏 拉 习 间作 中 “有 一 切 ” 那 就 是 说 ,与 
莎 上 比 亚 . 塞 兰 . 乔 贷 斯 所 说 的 "有 - 切 ”- 样 。 在 这 个 
“一 切 ” 当 中 当然 包含 着 “先行 "于 形而上学 的 形而上学 
忻 他 省 和 形 或 庄 制 .排除 这 个 "他 者 ”, 想 实现 自我 的 形 
而 上 学 欲望 相互 斗争 的 舞台 。 所 以 ,根据 德里 达 对 柏 
拉 鲜 些 作 的 读 解 ,很 像 从 被 “哲学 史 " 和 "形而上学 的 历 
史 "所 包围 的 “柏拉图 "著作 当中 ,试图 挽救 出 作为 他 者 
的 柏拉图 。“ 挽 救 "这 - -表达 既 合 时 宜 又 不 是 小 题 大 
做 。 形 而 上 学 的 著作 对 德里 达 来 说 ,就 是 形而上学 的 
“他 者 "的 痕迹 ,是 “他 者 " 抹 消 的 痕迹 。 通 过 极其 深入 
仔细 的 读 解 临 至 读 懂 被 打消 的 “他 者 "痕迹 。 如 果 这 被 
看 作 解 构 性 读 解 ,那么 解构 性 解释 要 展开 的 大 概 可 以 
说 是 “他 者 "到 来 的 鞭 种 可 能 性 到 { 之 所 以 说 “ 某 种 的 ” 
可 能 性 ,是 因为 正 旭 后 面 所 多 到 的 那样 ,有 不 能 单纯 说 
成 “可 能 性 "的 情况 )。 解 构 决 不 是 否定 的 思想 ,索性 可 
以 说 是 基本 肯定 的 思想 ,这 是 本 书 的 论点 之 一 。 


柏拉图 与 文字 的 问题 
德里 达 的 代表 尾 柏拉图 论 《 析 拉 图 的 药 》 首 先 在 
1968 年 《< 批评》 杂志 第 32 ,33 期 上 上 发表, 后 来 编 入 《 播 


搬 》 论 文集 (1972 年 )。《 柏 拉 图 的 药 $ 可 以 说 是 初期 德 
里 达 最 典型 且 惊 险 的 解构 实践 之 -的 论文 。 疡 图 绕 这 
个 时 期 的 关键 词 “ 文 字 " 殿 开 论 述 。 

“文字 "一 问 是 一 个 法 诸 名 闻 , 碍 思 是 写 、 李 写 行 
为 ,以 及 写 册 的 文字 ,文书 等 “蝇头 诸 言 "(parole) 也 
是 一 个 法 语词 汇 , 指 说 ,说 出 的 笑语。“ 文 字 "与 “口头 
语言 "之 疗 的 对 比 “ 文 宁 ” 一 词 与 “ 首 声 语言 "相对 应 ， 
可 以 说 是 "文字 语言 "。 初 期 德里 达 的 很 大 特征 , 存 于 
将 这 个 文字 概念 或 者 口头 河 言 与 文字 表达 的 对 比 作为 
指 调 来 读 解 同方 趾 想 史 。 如 果 稍 微 简单 化 一 点 ,就 是 
说 从 柏拉图 ,经 过 卢梭 到 明 塞 尔 . 索 绪 尔 、 列 维 一 斯 特 
劳 斯 等 人 ,在 西方 思想 中 口头 语言 已 经 作为 真理 的 媒 
体 被 特权 化 。 相反 ,文字 则 作为 危及 真理 存在 的 危险 
技术 被 发 低 其 价值 。 为 什么 会 发 生 这 种 情况 呢 ? 从 古 
至 今 , 通 过 对 许多 思想 家 的 著作 中 ,不 断 被 指出 的 这 种 
意志 ,感情 姿态 的 意义 的 解释 ,就 能 够 确认 所 谓 在 场 的 
形而上学 、 男 性 一 逻 各 斯 中 心 主义 的 形而上学 的 中 心 
动向 。 另 外 从 解构 这 一 口头 语言 与 文字 的 形而上学 关 
系 入手 ,能够 导出 德里 达 湛 出 的 原文 字 (archi 一 
écriture) 这 一 “哲学 的 中 心 敬 念 ”。 

一 提起 作为 “哲学 的 中 心 概念 "的 “ 原 " 文 字 等 , 也 
许 就 有 一 种 内 什么 难 解 之 事 而 产生 的 神秘 之 感 ,但 决 
没有 必要 那样 考虑 。 原 文 宁 通 过 文字 语言 这 个 具体 事 
象 的 存在 ,只 是 能 够 有 印象 的 部 分 ,就 有 比 所 谓 延 异 和 
痕迹 的 同 种 "概念 "更 容易 埋 解 的 一 面 、 越 往 后 的 著作 
中 ,文字 本 身 越 不 大 被 论述 , 当然 不 是 要 放弃 初期 的 文 
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字 沦 成 果 , 莫 如 说 那 是 在 各 方面 以 不 同 的 形式 使 之 发 
展 下 去 的 、 文 字 论 在 这 种 意义 上 同样 可 以 说 形成 了 理 
解 德里 达 轧 多 的 合 近 人 入口， 

这 样 ,德里 达 首 先 兰 腿 于 柏拉图 中 期 的 对 话 篇 4 巴 
门 尼 德 篇 》。 因 为 《 巴 门 尼 德 篇 中 最 三 部 分 包含 着 柏 
拉 图 著作 中 大 致 是 惟一 整理 出 来 的 文字 论 。 

从 《 叫 门 尼 德 篇 的 文 宁 论 关 始 论述 和 柏 拉 终 ,这 已 
经 非 加 如常 了 。 如 果 以 * 否 学 性 ?柏拉图 著作 的 读 解 ， 
也 就 是 从 柏拉图 主义 的 柏拉图 著作 的 读 解 开始 的 话 ， 
孝 大 概 可 以 说 是 “不 林 倒置 " 吧 ,。 一 般 认 为 ,《 巴 门 尼 德 
篇 》 是 以 恋 ( 人 性 爱 ) 种 言论 ( 返 各 斯 ) 为 主题 .通过 和 弄 清楚 
其 真实 的 应 有 状态 ,最终 论述 哲学 (观念 性 的 真实 在 的 
爱 和 探究 ) 的 意义 。 论 述 文字 的 起 源 、 本 质 、 价 值 等 是 
在 该 对 话 篇 的 最 所 部 分 。 因 此 ,所 谓 真 正 的 爱 是 什么 ? 
真正 的 言论 是 什么 ”所 谓 哲 学 又 是 什么 之 类 讨论 大 至 
是 最 后 的 事情 。 于 是 ,文字 论 对 《 巴 门 尼 德 篇 》 的 主体 
来 说 ,是 可 有 可 谍 的 附属 物 ,也许 很 有 趣味 ,但 却 是 非 
本 质 的 插曲 ,不 过 是 附 吉 之 物 办 了 。 

柏拉图 主义 的 “哲学 ", 即 形而上学 的 读 解 给 柏 拉 
图 扒 著 作 造 成 证 上 且 。 它 是 把 文字 论 必 于 外 部 ,不 考虑 
其 外 部 预先 进入 《 巴 门 尼 德 篇 ) 实 体 的 问题 。 进 而 , 完 
全 看 不 见 署名 为 “柏拉图 "的 著作 群 的 某 种 层次 。 把 文 
字 论 看 成 非 本 质 性 的 《 巴 门 尼 德 篇 的 读 解 已 经 十 分 形 
而 上 学 了 。 将 柏拉图 的 著作 理解 为 柏拉图 主义 的 , 根 
据 所 谓 本 质 与 偶然 性 、 本 体 与 寄 牛 体 、 内 部 与 外 部 的 形 
而 [学 式 的 二 元 对 立 来 区 分 作品 ， 将 会 失去 作品 的 作 
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让 

德里 达 的 读 解 则 正 民 友 ,他 是 从 重新 质疑 这 种 区 
分 开始 的 。 文 字 论 这 个 外 部 实际 上 决 不 是 单纯 的 外 
部 , 它 已 在 内 部 的 内 部 升 始 了 ,这 一 点 大 概 已 被 显示 出 


不 祥 的 伏笔 

先 具 体 看 一 看 吧 。 德 里 达 的 读 解 与 妙 之 处 表现 在 
以 下 手法 上 。 如 他 指出 《 巴 门 尼 德 篇 》 开 头 的 舞台 没 定 
场面 乍 一 看 坦然 自若 ,而 实际 上 已 经 很 好 地 为 最 终 部 
分 的 文字 论 理 下 了 伏笔 . 

苏 恪 拉 底 在 雅典 的 城墙 附近 见 到 了 青年 巴 门 尼 
德 ,知道 巴 门 尼 德 藏 有 辩论 家 留 希 珂 斯 “关于 恋 ” 的 演 
说 词 ,就 表示 对 演说 词 的 内 容 很 感 兴趣 。 两 人 一 起 让 
出 城 去 , 坐 在 伊利 索 斯 河畔 ,梧桐 树 明 下 开始 对 话 。 然 
而 ,在 这 种 场合 下 , 町 绕 成 为 6《 巴 门 尼 德 篇 》 全 篇 舞台 的 
这 条 伊利 索 斯 河畔 的 故事 ,柏拉图 让 两 位 对 话 者 想起 
了 某 个 传说 的 存在 : 茧 全 了 瑰 斯 离别 奥 雷 杜 娅 的 传说 。 
青年 巴 门 尼 德 问 苏 格 拉 底 ,那个 传说 是 不 是 发 生 在 这 
一 带 呀 ? 劳 格 拉 底 加 管道 :“ 奥 雷 杜 娅 (女性 ) 和 phar- 
macia1 一 起 游玩 的 时 候 , 刊 歇 起 一 股 各 为 彭 莱 阿 斯 的 
风 , 将 奥 雷 杜 娅 从 附近 的 岩石 上 哆 了 下 去 。 她 就 是 这 
磋 死 的 ,由 此 而 产生 她 被 彭 菜 阿 斯 掠 走 这 一 传说 "21 
令 人 感到 吃惊 的 是 ,据说 德里 达 认 为 在 这 里 已 经 偷 藏 
着 柏拉图 文字 论 的 要 点 。“ 帕 尔 玛 凯 亚 " 就 是 如 此 
“少女 奥 书 柱 姓 和 帕 尔 玛 凯 亚 一 起 游玩 的 时 候 , 刊 了 一 
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阵 各 叫 茧 莱 阿 斯 的 大 风 , 将 她 从 附近 的 岩石 上 吹 了 下 
去 ." 依 注释 者 的 注释 ,这 昱 的 “pharmacia” 就 是 phar- 
macia 本 为 fi 于 伊利 索 斯 河畔 的 图 名 ,从 那 叶 起 就 如 同 
意味 着 这 是 个 泉 精 一 样 ,实际 上 它 是 个 可 怕 的 朱 ,如 果 
人 蝎 了 提 里 的 水 ,就 会 马上 死去 。 

不 断 涌 出 的 清泉 吸引 着 口 汐 的 人 们 .。 水 呈 惟 一 可 
以 解渴 的 药 。 可 是 只 要 你 喝 - 口 此 果 水 ,就 会 立即 命 
丧 黄 泉 , 因 为 这 是 毒 水 。 泉 妖 pharmacia 又 再 次 吸引 
奥 奋 杜 娅 ,两 人 一 起 “游玩 " ,但 就 在 这 时 , 一 位 女子 交 
了 命 ， 德里 达 在 其 著作 中 写 道 :“pharmacia 就 是 靠 这 
种 把 戏 将 一 位 少女 的 纯洁 和 尚未 受 损 的 内 部 置 于 死地 
的 -” 

这 件 事 与 文字 刘 底 是 如 何 发 生 联 系 的 呢 ? 

读者 已 经 发 现 了 这 个 泉 妖 “pharmacia” 和 我 们 正 
在 阅读 的 论文 4 柏 拉 赂 的 药 (pharmakeia)》 中 的 “phar- 
imakeia "之 间 的 关联 了 吧 。 所 谓 《 柏 拉 图 的 药 (phar- 
makcia)》 中 的 “pharmakcia" 是 什么 ?“pharmakeia" 无 疑 
在 使 用 着 “pharmakon"t ,那么 “pharmakon” 又 是 什么 ? 
所 谓 “pharmakon "就 是 药 、 医 药 .治疗 之 药 ,但 也 有 毒 、 
毒药 的 意思 。 因 此 “pharmakon” 就 成 为 使 用 治疗 药 、 


ues 发 毒 毒 杀 , 流 毒 ( 流 人 水 源 等 处 ) 的 意 恩 。 这 些 乍 一 看 
是 同时 具有 两 个 相反 人 性质 的 物质 (从 使 用 治疗 药 转 换 


过 来 ， 有 时 也 意味 着 治疗 药 本 身 )。 “pharmacia” 和 和 
“pharmakeia” 作 为 希腊 语 几 乎 没什么 不 同 。 虽 然 同 是 
aouaksta( pharmakeia) ,但 前 者 作为 固有 和 名词 中 ,成 为 
大 写字 母 ， 厂 者 词曲 的 e 只 是 成 为 长 音 。 意 义 上 也 明 
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显 相似 ,简直 像 治 疗 药 突然 化 为 毒药 一 样 。 清 泉水 夺 
去 人 的 生命 , 泉 妖 引诱 某 女 ,一边 玩 变 一 边 将 其 毁灭 - 
必 之 ,pharmaeia( 蝗 尔 玛 凯 亚 ) .pharmakeiat 药 ) 两 者 都 
是 既 有 益 又 有 害 的 , 既 能 使 共 复 活 双 能 将 共 杀 死 ,是 靠 
具有 项 种 意义 的 魔力 和 迷 误 力 的 gharmakon 的 作用 来 
表现 其 特征 的 。 

为 什么 这 与 文字 有 关 呢 ? 无非 是 因为 正 是 这 个 
pharmakon 在 k 巴 门 尼 德 篇 》 的 末尾 是 能 够 回归 到 文字 
的 菜 种 特殊 性 谓语 、 车 先 把 结论 提出 来 的 证 ,《 巴 门 尼 
德 篇 的 文字 论 所 提出 的 问题 正 是 文字 说 的 就 (是 ) 
pharmakon 这 个 问题 。 文 字 ( 是 )pharmakon, 也 就 是 它 
说 既是 治疗 药 又 是 毒药 。 尽 管 看 上 去 是 治疗 药 ,但 实 
际 上 是 毒药 。 如 果 这 才 是 后 面 提 到 的 文字 的 “本 质 " 的 
话 ,那么 文字 大 概 已 经 在 对 话 篇 的 开头 部 分 作为 苏 格 
拉 底 所 说 传说 中 的 pharmacia, 时 隐 时 现 其 姿态 的 吧 。 
[文字 (是 )pharmakon, 不 得 不 把 “是 " 字 几 括号 括 起 来 ， 
这 是 因为 文字 正 ( 是 )pharmakon 的 观点 才 不 具有 固有 
的 "本质 * 和 “同一 性 的 ] 事 实 上 ,文字 不 久 将 与 phar- 
macia( 帕 尔 玛 凯 亚 ) 戏 要 ,与 pharmacia“ 一 起 游玩 ”的 
人 被 作为 可 能 “从 岩石 上 滑落 下 去 "的 危险 事物 来 描 


写 。 [1] 硕 神 三 头 怪 
曾 为 靖子 头 、 山 
羊 头 龙头 。 


文字 诱 六 内 部 的 人 苏 格 拉 底 一 主考 
这 个 pharmacia 的 传说 刚 由 苏 格 拉 底 提出 来 又 立 
即 被 他 撤销 。 传 说 毕竟 是 传说 。 关 于 奥 雷 杜 娅 的 去 向 
也 有 另外 的 说 法 。 神 话 般 的 解释 与 希 神 三 头 怪兽 :1 和 


49 


元 出 儿 ” 德 里 达 - 解构 一 一 一 -一 -- 


50 





希 神 天 马 般 揭 怪 物 故 事 一 样 ,也 许 很 有 意思 ,但 它 不 能 
成 为 真理 ,， 苏 格拉 底 说 :… 我 毫 无 对 间 于 这 些 事 ”, 断 然 
停 虐 纠 维 那 种 ”与 自己 无 关 " 的 事情 .有 必要 “对 和 白 我 本 
身 进 行 考察 "。 遵 申 有 名 神 丰 上 锦 刻 着 的 “要 自 知 ” 的 
征 令 ,这 比 什 么 都 重要 。 

上 面谈 到 的 柏 尔 至 凯 亚 危险 游戏 的 传说 ,其 本 身 
是 没有 认真 去 研究 的 价值 。 和 作为 玩笑 ,在 自 知 的 真理 
名 上 月 下 被 玖 还 ， 自 我 省 察 .自我 认识 的 真理 才 是 第 一 
真理 ,这 是 篆 卡 尔 、 康 德 . 胡 塞 尔 等 近代 哲学 家 们 经 常 
提 到 的 先 验 论 主体 主义 观点 。 将 先 验 论 主体 主义 说 得 
通俗 一 点 ,就 是 将 “我 的“ 内心" 特权 化 的 设想 ,可 以 说 
在 这 时 已 经 能 够 看 到 。 苏 格拉 底 首 先 在 这 个 意义 上 ， 
作为 "自我 "之 人 ,作为 “内 部 "之 人 出 现 。 

“内 部 "之 人 苏 格 拉 底 。 这 个 形象 实际 上 暗含 着 另 
一 个 重要 射程 。 而 且 那 种 情况 丕 次 窜 确 认为 与 phar- 
makon 的 文字 有 关联 ,这 从 下 面 的 场面 可 以 看 出 来 。 

走出 城墙 之 外 ,看 上 去 很 高 兴 地 坐 在 河 昱 绿 阴 下 
的 苏 格 拉 底 和 看 见 这 种 情景 后 有 意外 之 感 的 巴 门 尼 德 
之 间 的 对 话 。 


巴 门 尼 德 :[-……… ] 您 与 那 位 给 您 带路 的 外 乡 
人 长 得 很 像 ,看 上 去 您 不 会 是 本 地 人 。 也 就 是 说 
您 不 是 从 维 虎 市 区 来 的 一 一 不 是 去 区 境 以 外 旅行 
的 ;而 且 ,现在 这 个 样子 , 仿 货 一 点 也 不 像 是 从 城 
里 来 到 城 外 的 人 呀 ! 

苏 格 拉 底 : 哟 ! 这 不 是 好 朋友 吗 ? 当 然 十 分 


一 一 一 一 一 一 一 一 一 第 二 章 形而上学 是 什么 ? 


了 和解 我 的 心情 。 我 是 一 位 如 饥 似 渴 和 寻求 知识 的 男 
子 汉 。 什 土地 和 树林 什么 也 不 肯 教 我 ,而 城 里 的 
大 们 超 可 以 教 我 点 什么 。 基 然 这 么 说 ,但 是 你 似 
乎 发 现 了 我 领 出 城 外 的 秘诀 。 因 为 就 像 恨 看 坝 狐 
家 瘟 的 人 们 ,将 带 叶 子 的 树枝 或 全 么 果实 在 家 瘟 
的 鼻子 底下 兄 动 , 引 走 家 畜 。 用 同样 的 方法 ,如 果 
你 把 书籍 中 的 话 递 到 我 上 妥 前 ,不 就 可 以 随心 所 欲 
地 引 我 到 任何 地 方 去 了 吗 ?0 


当时 像 雅 竹 那 翌 的 古 希 肛 城 邦 国 家 ,都 用 城墙 将 
城 四 周围 起 来 ,以 区 别 城市 内 部 和 外 部 。 苏 格拉 底 一 
从 城墙 处 走出 城 外 ,就 马上 看 上 去 “很 像 他 乡 人 ”, 而 不 
怎么 像 是 “从 雅典 城 里 出 来 "的 人 了 。 何止 是 “不 去 国 
境 之 外 旅行 " 昵 ?“ 甚 至 全 然 不 是 从 城内 来 到 城 外 ”1! 
苏 格 拉 底 把 国外 、 城 外 视 为 一 毛 不 拔 的 外 部 ,喜欢 留 在 
国境 的 内 侧 ,城墙 的 内 侧 。 就 是 在 这 个 意义 上 ,他 也 是 
彻底 的 内部" 人。 在 这 里 不 得 不 把 外 部 的 一 毛 不 拔 比 
作 " 土 地 和 树木 ”, 但 这 种 选择 的 真正 政治 射程 ,很 明显 
会 成 为 《 克 力 同 篇 》 和 《申辩 篇 }》 中 所 描绘 的 哲学 家 末日 
之 瞬间 。 
即使 是 那样 的 “内 部 "人 苏 格 拉 底 ,也 仅 此 -- 次 被 
巴 门 尼 德 引诱 到 了 城墙 之 外 .是 什么 力量 使 这 位 诚实 
的 哲学 家 从 平常 的 正常 轨道 上 脱离 的 呢 ? 那 就 是 出 现 emp 
在 哲学 家 眼前 的 ,可 以 说 是 在 鼻子 尖 底 下 的 文字 , 即 “施展 Jak-a 
“书籍 中 的 话 ”(logoi en bibliois) 。 只 有 成 为 书写 成 文 
的 理念 文 宁 的 口头 语言 才 是 能 引诱 哲学 家 ,让 他 偏离 
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正道 ,将 他 从 固有 的 空间 引诱 到 外 面 的 臭 正 诛 因 . 

为 什么 文字 会 具有 挝 感 力 ? 为 修 么 它 能 使 内 部 之 
物 徘徊 到 外 过 ”因为 文字 就 是 bharmnakon。 苏 格拉 底 
对 巴 门 尼 德 说 :“ 你 好 像 臣 发 声 了 将 我 带 到 外 面 的 秘 
决 ”( dckeis moi tés cmes cxodou to pharmakon 
heurakenai) ,这 个 秘诀 的 原 语 的 确 是 “pharmakon”。 文 
字 才 是 将 哲学 家 带 到 外 部 的 妙药 (pharmakon) , 才 是 让 
他 从 原来 的 轨道 上 脱离 的 毒药 (pharmnakon)， 德 里 达 
周密 地 指出 了 上 苏 确 拉 底 这 次 出 国 ( 虞 离 集体 } 是 被 兰 经 
(书籍 ) 理 念 所 迷惑 的 结果 ,还 指出 这 种 书籍 是 由 留 希 
阿 斯 (Lysias) 扎 写成 的 留 希 阿 斯 是 位 被 人 称 为 “让 论 
与 作 堪 称 当代 第 一 人 ”的 文人 。 进 而 ,如果 再 附加 上 那 
位 留 希 阿 斯 是 没有 正式 雅典 市 民权 的 侨民 之 旧 , 就 一 
定 会 预感 到 这 个 “pharnmakon 具备 着 非 同 一 般 的 外 部 
性 - 

所 以 k 书 门 尼 德 篇 ? 决 不 是 要 把 作为 pharmakon 文 
字 这 一 中 心思 想 留 到 最 后 部 分 。 这 个 中 心思 想 早 在 全 
部 对 话 篇 开头 的 一 瞬间 ,就 以 不 显眼 的 形式 不 止 一 次 
地 告知 着 人 们 ,而 且 直 到 最 后 部 分 的 文字 论 之 前 ,又 像 
叮嘱 似 的 再 次 出 现 。 对 于 并 不 是 依靠 理论 知识 的 真 填 
医术 ,而 是 单纯 依靠 经 验 进行 治疗 和 处 方 , 自 认为 是 医 
生 的 人 们 ,只 能 对 他 们 这 洋 说 :难道 这 位 男子 头脑 不 
是 有 点 奇怪 吗 ? 大概 是 存 书 上 什么 地 方 学 到 一 星 半点 
的 知识 吧 ,要 是 偶尔 有 点 扫 到 手 的 话 , 论 技术 尽管 什么 
也 不 懂 , 却 也 已 经 完全 算 尾 医生 了 -"0 在 这 里 ,与 以 理 
论 知识 为 根据 的 真正 医术 相对 立 的 仍然 是 书籍 和 药物 
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(pharmakon), 


文字 的 神话 


泰 悟 特 (Thcuth) 的 神话 

让 我 们 种 德里 达 -起 阅读 一 下 《 巴 门 尼 德 篇 3 末尾 
作为 本 书 问题 的 部 分 吧 。 

苏 格 拉 底 就 说 话 的 问题 已 经 作 了 充分 议论 , 伍 仍 
项 有 写作 的 问题 。 写 出 的 东西 是 否 要 当 , 在 什么 样 的 
条 件 下 才能 说 好 , 想 时 考虑 这 些 问 题 而 把 它 提交 给 由 
门 尼 德 。 并 上 且 为 了 考虑 这 个 问题 , 便 开 始 讲述 从 传闻 
中 昕 来 的 这 个 埃及 神化 故事 

这 里 可 以 指出 以 下 三 点 ， 首先 是 写作 的 问题 。 对 
于 文字 ,即使 作为 论述 的 顺序 ,也 要 先 涉及 到 说 话 问 
题 .口头 语言 . 逻 各 斯 ,然后 还 要 提 到 作为 二 次 性 派生 、 
深 加 、 附 加 物 .补遗 ( 圣 礼 ) 的 登场 问题 。 第 二 ,在 这 里 
从 一 开始 就 提 到 文字 是 否 “ 受 当 ” ,是 否 “ 优 美的 问题 。 
可 以 说 是 从 道义 的 观点 .伦理 道 德 的 观点 变 成 评价 对 
象 的 问题 。 第 三 ,文字 与 口头 语言 相对 ,事后 被 作为 问 
题 担 出来。 而 卫 ,最 初 不 是 受 “ 认 真 " 的 理论 性 言论 的 
委托 ,而 是 受 “ 从 古代 人 们 的 口头 流传 下 来 的 故事 "的 
委托 。 也 就 是 说 ,说 话 人 苏 格 拉 底 本 身 (“ 认 真 的 "理论 
家 ) 是 受 单纯 的 神话 传说、 类似 传言 的 委托 。 对 德里 
达 来 说 ,大 概 这 些 全 都 可 以 理解 为 关联 到 形而上学 还 
各 斯 中 心 主义 诸 前 提 的 问题 。 
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[1] 双 六 是 黑白 
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外 格 拉 底 所 说 的 神话 是 这 样 的 :埃及 的 瑞风 拉 太 
斯 (Nauceratis) 地 区 曾 住 着 一 个 本 国 古 代 群 神 之 中 的 发 
明神 泰 悟 特 CTrheuth)。 泰 情 特 发 明了 数 定 .运算 .几何 
学、 天 文学 , 象 慌 、 双 六 吕 -等 许多 东西 , 帮 其 引 人 注 目的 
是 文字 的 发 明 。 方面 君临 当时 全 埃及 的 至 高 之 神 ， 
个 宰 之 神 足 塔 姆 斯 (Thamus) ,就 是 希腊 人 所 说 的 太阳 
神 安 繁 。 泰 悟 特有 时 太 塔 姆 斯 那里 披露 自己 发 明 的 技 
术 ,劝说 希望 把 他 的 发 明 技 术 推广 到 全 埃及 。 塔 姆 斯 
逐一 寻 问 是 什么 技术 , 走 什么 作用 ,对 于 泰 悟 特 的 讲 
解 , 塔 姆 斯 表扬 好 的 地 方 ,批评 差 的 地 方 。 讨 论 的 问题 
是 各 白 对 文字 发 明 的 看 法 。 

谈话 涉及 到 文字 的 问题 时 , 泰 悟 特 这 样 说 “殿下 ， 
是 学 习 这 种 文字 的 话 ,埃及 人 的 智慧 就 会 提高 ,记忆 
大 概 也 会 增强 。 因 为 我 发 明 的 是 记忆 和 智慧 的 秘诀 .” 

但 是 , 塔 姆 斯 却 回答 道 : 


具有 高 超 技术 之 于 泰 悟 特 ! 具有 创造 技术 能 
为 的 人 和 具有 鉴别 技术 价值 能 力 的 人 是 有 区 别 
的 。 具 有 鉴别 技术 价值 能 力 的 人 要 鉴定 创造 出 来 
的 技术 会 给 使 用 这 种 技术 的 人 们 带 来 什么 样 的 危 
害 , 会 带 来 什么 样 的 好 处 。 现 在 也 可 以 说 你 作为 
创造 文字 之 父 被 爱情 纠 冰 住 ,但 文字 与 实际 具有 
的 效能 恰 治 正 相反 。 因 为 人 们 如 果 要 学 习 这 种 文 
字 , 回 于 忽视 记忆 训练 ,在 那些 人 的 灵魂 当中 大 概 
会 养 成 易 忘 的 气 病 。 那 主要 是 园 为 化 们 信赖 写 出 
冯 的 东西 。 要 想 出 东西 来 ， 靠 铭刻 在 自身 以 外 之 








左 图 为 群 神 站 的 神 溶 姓 斯 (Thamus)( 安 玖 ) 
大 图 为 发 明神 素 滞 特 (Theuth) 


物 上 的 标记 ,形成 好 像 从 外 这 想起 来 ,而 不 是 靠 自 
弓 的 力量 从 内 部 想起 来 一 祥 。 实 际 上 ,你 所 发 明 
的 不 是 记忆 的 秘 雇 ,而 是 想起 的 秘诀 。 另 一 方面 
所 谓 你 所 给 予 学 习 文 字 的 人 们 的 那 种 智慧 ,是 智 
慧 的 外 表 , 不 是 真实 的 智慧 。 也 就 是 他 们 托 你 的 
福 ,即使 不 亲自 接受 教诲 也 可 成 为 知识 渊博 之 人 ， 
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于 J 乡 ”德里 这 一 一 解构 — i 


图 际 上 许多 场合 会 被 理解 为 -- 无 白 知 ,仅仅 外 表 
像 个 大 溥 学 家 似 的 。 呈 外 虽然 成 了 精通 事物 者 但 
又 以 足 秒 多 谋 者 白 居 , 所 以 可 能 会 成 为 不 好 接近 


之 大 sl 


慧眼 的 读者 一 定 急 上 就 会 意识 到 ,人 诛 这 个 双方 彼 
此 交换 的 看 法 之 中 ,“ 秘 诀 ” 这 一 词 反 复 被 应 用 。 是 的 ， 
就 是 那个 "pharmakon”":， 泰 悟 特 说 :文字 是 记忆 和 等 
管 的 秘 决 (pharmakon)。" 对 此 塔 姆 斯 回答 说 :不 对 , 那 
不 是 记忆 的 秘诀 (pharmakon), 只 不 过 是 想起 的 秘诀 
(pharmakon) - "所 以 一 接触 到 文字 论 的 焦点 问题 ,就 会 
有 人 认为 《 巴 门 尼 德 篇 》 前 面 的 部 分 已 经 忽 隐 和 名 现 地 涉 
及 到 pharmakon 的 插曲 一 一 将 某 女 子 置 于 死地 的 泉 妖 
pharmacia, 作为 将 哲学 家 带 出 外 面 的 “秘诀 "以 及 制造 
出 冒牌 医生 的 药物 的 pharmakon 一 一 这 不 是 文字 论 的 
伏笔 吗 ? 简直 像 巴 门 尼 德 篇 的 本 质 和 补遗 的 关系 发 
生 倒 转 似 的 。 


不 可 能 决定 之 物 .pharmakon 
文字 作为 技术 发 明 的 产物 奉献 给 了 帝王 。 这 申 的 
构造 是 ,如 果 没 有 价值 根源 之 下 塔 姆 斯 的 裁决 ,就 不 能 
0《 巴 门 尼 德 “决定 文字 的 价值 。 
A 塔 姆 斯 尾 余 及 众 神 中 处 于 金字 塔 式 等 级 组 织 顶点 
的 帝王 ,是 王 中 之 王 。 发 明神 素 悟 特 只 不 过 是 服从 于 
塔 姆 斯 的 属 店 之 一 ,没有 决定 自己 发 明 物 价值 的 权利 。 
有 决定 权 的 是 帝王 ,惟有 帝王 才 是 有 价值 的 根源 。 这 
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是 形而上学 的 特征 之 一 。 技 术 性 的 东西 其 本 身 是 无 价 
值 的 ,能 让 你 看 到 这 样 的 忠 考 那 就 是 处 于 对 技术 性 的 
东西 所 赋予 价值 的 “主体 " 文 配 下 应 有 的 思考 ， 

帝王 从 自己 的 属 丐 郁 里 接受 了 义 字 。 这 也 是 帝王 
不 写 . 神 不 气 的 文字 .价值 根源 至 高 的 主体 从 下 面 或 
从 外 面 理解 文字 ,主体 自身 的 内 部 .其 "对 自我 的 显现 ” 
的 内 侧 不 存在 文字 。 原 因 是 不 存在 写作 的 必要 。 帝 王 
和 神 设 有 写作 的 必要 。 该 存在 白 我 本 身 之 中 绝对 充 
实 ,与 他 者 癌 的 关系 也 不 认为 有 必要 。 帝 于 是 不 写作 
而 只 述说 的 主体 ,仅仅 让 别人 把 自己 的 声音 写 下 来 。 
正如 苏 格 拉 底 什么 也 没有 写 , 仪 仅 证 柏拉图 把 他 的 声 
音 写 下 来 一 样 -“ 苏 格拉 底 !1 这 位 不 写作 的 人 。?"0: 

可 是 帝王 并 不 是 仅 从 下 而 或 外 部 来 理解 文字 的 ， 
他 开始 决定 了 文字 的 价值 ,是 决定 本 来 的 价值 ,从 反 
面 来 说 ,在 帝王 决定 之 前 ,文字 的 价值 尚未 定 下 来 , 作 
为 " 文 宁 产生 的 父母 "被 爱情 纠缠 ”的 泰 悟 特 , 昌 把 文 
字 奉 承 为 “记忆 和 知 慧 的 秘诀 "但 这 里 被 译 为 “秘诀 "的 
pharmakon 或 许 是 毒药 。 德 里 达 指 出 :根据 莱 熏 . 罗 邦 
的 法 律 本 将 这 里 的 pharmakon 译 为 remede( 药物 ) .也 
就 是 把 韦 上 “治疗 药 " 词 语 的 观点 视 为 问题 ,在 那样 的 
翻译 中 pharmakon 这 名 语义 的 流动 性 .决定 不 可 能 性 
被 解 消 了 。 实 际 上 如 果 用 希腊 语 读 解 柏拉图 著作 ,不 
能 不 从 此 处 的 phanmakon 想起 已 经 见 到 的 pharmacia 
和 pharmakon 两 词语 的 伏笔 式 的 使 用 。 尽 管 有 诉说 文 
字 积 极 肯 定 效 用 的 泰 悟 特 的 热 意 ,但 “记忆 和 和 知 的 的 [1] 尼 采 滞 。 
Pharmakon" 这 一 表达 可 以 说 是 在 语言 记号 的 水 平 线 
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元 内 少 ”德里 达 一 一 解构 A 


[i] 摩 启 : { 佛 
语 ) 巨 大 、 非 常 
之 意 。 


[2]4 智 者 篇 
24ao 


[3]% 蒂 迈 欧 简 》 
89a~ ch 


Rd de 
种 决定 不 可 能 壮 。 法 语 的 remede( 药 物 ) 也 好 ,英语 的 
remady( 和 药品 ) 也 好 ,日 河 的 “治疗 药 " 岂 好 ,在 消除 这 种 
流动 性 上 熏 详 椒 本 没有 变化 。 虽 然 英 语 的 drug( 药 
物 ) 有 具有 与 pharmakon 相似 的 双 义 性 ,但 不 可 能 引起 柏 
拉 图 著作 中 语言 记 艺 的 连锁 反应 -“ 秘 诀 " 丛 如 其 分 地 
暗示 着 pharmakon 的 摩 词 -!1 不 村 忠 议 的 力 虹 :与 前 面 
出 现 的 * 带 到 外 面 去 的 秘诀 "之 癌 的 彼此 关联 中 ,也 可 
以 说 是 成 功 的 巧妙 详 语 ,但 无 论 如 何 也 比 不 上 德里 达 
所 使 用 的 “pharmakon" 具 有 原文 效 玉 邻 人 吃惊 的 复 积 
性 。 

pharmakon 的 原文 效 米 的 复 夫 性 说 白 了 就 足 :有 
pharmakon 时 ,就 意味 着 药 = 良 药 ,有 时候 意 味 着 坡 = 
毒药 的 黄 义 忻 。 德里 达 指 出 ， 对 柏拉图 来 说 ， phar- 
makon 即使 意味 着 良药 时 也 同时 包含 着 晋 的 -- 面 ,而 
且 在 以 下 两 层 意 义 上 都 是 如 此 .第 一 , pharmakon 是 
好 东西 ,同时 也 是 给 予 痛 蔡 的 某 种 坏 东 西 .1 良 药 黄 
口 。 好 像 给 六 疤 患者 使 用 的 摩擦 疗法 一 样 , pharmakon 
其 本 身 是 充满 痛苦 的 快乐 。 同 时 关联 到 善 与 恶 . 愉 快 
与 不 愉快 。 第 二 ,在 更 本 质 性 的 层面 上 ,pharmakon 由 
于 是 人 上 性 的 .人 为 的 ,所 以 是 有 害 的 。 任 何 良 药 只 要 
是 从 外 界 介 人 自然 的 牛 命 体 ,必然 都 会 在 某 种 程度 上 
损害 白 然 生命 体 , 不 仅 损 害 健康 的 自然 生命 体 , 也 损害 
病态 的 自然 的 正 党 发展 和 病态 自然 牛 命 休 .G 妈 使 在 
服务 于 良好 日 的 的 场合 ,pharmakon 作为 从 外 部 侵 人 
的 技术 , 也 必然 毒 省 根源 性 本质 性 的 白 然 牛 命 体 。 无 
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论 是 对 健康 的 生命 体 还 是 对 病态 的 生命 体 而 言 ,总 之 ， 
pharmakor 是 “生命 的 普遍 之 敌 "。 

pharmakon 作为 治疗 药 发 挥 作用 时 ,也 不 可 避免 
地 发 挥 毒 药 的 作 州 。pharmakon 本 质 上 具有 那 种 流动 
性 ,决定 不 可 能 性 。 不 仅 县 有 表面 上 是 坏 的 ,但 实际 上 
却 有 熏 好 效能 的 “良性 的 两 义 性 ?[L ,也 的 确 能 看 到 有 
害 物 中 良性 物 的 “ 普 性 的 两 义 性 "四 。 因 为 文字 论 是 后 
者 的 典型 事例 。 

面 对 那 位 得 意 洋洋 地 述说 自己 发 明了 “记忆 和 智 
慧 秘诀 "的 泰 悟 特 , 塔 婚 斯 的 回答 是 严肃 的 。 泰 异 特 只 
不 过 把 本 来 有 害 的 文字 摘 错 了 可 以 说 来 自 “ 混 账 
父母 一 一 识 认 为 是 良性 物 。 文 字 哪 里 是 提高 人 们 的 
记忆 和 智慧 的 呢 ? 完全 相反 , 它 却 导致 了 忘却 和 智慧 
的 堕落 ,是 万 分 危险 之 物 。 

值得 注意 的 是 ,此 外 使 之 相互 对 立 的 不 是 单纯 的 
记忆 和 忘却 ,可 以 说 在 广义 的 记忆 中 ,使 之 对 立 的 是 原 
来 记忆 的 “记忆 “和 非常 接近 忘却 的 衰落 记忆 的 “ 想 
起 "两 者 。 在 广义 的 记忆 中 ,使 “记忆 ”和 “想起 "对立 的 
又 是 什么 ? 那 是 “内 ”和 “外 "的 对 立 。 所 谓 “ 记 忆 " 是 
“自己 靠 自 己 的 力量 从 内 在 (endothen) 想 出 来 的 ” ,所 
月 " 想 赵 "是 “ 靠 馈 刻 在 自己 以 外 之 物 上 的 标记 从 外 在 
《exothen) 想 出 来 "的 。 是 内 在 记 亿 的 * 记 亿 ” 和 外 在 记 
忆 的 "想起 "之 间 的 分 割 。 塔 姆 斯 的 决定 即 判 决 , 是 根 
据 内 部 与 外 部 的 起 源 性 分 割 开始 把 作为 pharmakon 的 
文字 驱逐 到 外 部 的 。 这 种 内 、 外 的 分 割 也 和 本 质 与 现 
象 、 真 实 与 虚伪 的 二 元 性 分 割 完全 重合 着 (“真实 的 智 








[1]¢ 要 利 布 斯 
第 》 和 ¢ 兽 罗 塔 
哥 拉 刀 种 }。 


[2]4 巴 门 尼 德 
前 $ 和 蒂 迈 欧 
简 》。 
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元 J 和 儿 德里 达 解构 -- 
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莫 " 和 " 稍 慧 的 外 表 “ 本 来 什么 也 不 知道 "和 “仅仅 表面 
是 个 了 不 起 的 博识 家 "“ 精 通 事 物 者 "和 “以 足智多谋 
者 日 居 者 " )。 而 且 这 些 在 总 体 上 都 与 良性 记忆 与 恶性 
记忆 、` 善 与 恶 的 二 元 分 割 相 对 应 。 由 于 众 神 之 王 的 这 
一 击 ,作为 pharmakon 的 文字 从 真理 \ 本 质 、 善 的 领域 
内 部 毅然 地 被 推 向 虚伪 、 表 面 .恶性 世界 的 外 部 。 


述说 神话 真理 的 苏 格 拉 底 

劳 格 拉 底 一 认 清谈 话 对 象 巴 门 尼 德 ,使 表示 与 塔 
姆 斯 关于 文字 的 见解 有 共 感 ,这 次 用 自己 的 语言 .作为 
自己 的 思想 便 开始 述说 这 个 神话 故事 。 泰 合 特 的 神话 
是 彻底 作为 神话 ,作为 一 种 传言 故事 而 被 导入 的 。 苏 
格拉 底 领 会 这 个 神话 ,揭示 其 真理 。 辩 证 地 把 神话 的 
真理 扬弃 为 哲学 真理 。 

列举 一 下 苏 格 拉 底 所 说 的 “写作 问题 "的 “困难 之 
点 ":( 一 ) 和 绘 丁 相似 ,虽然 看 上 去 恰似 活着 一 样 ,但 不 
管 间 什 么 也 像 死 了 一 样 沉默 着 。( 二 ) 写 出 来 的 语言 无 
论 是 理解 那些 语言 的 地 区 也 好 ,还 是 完全 不 理解 那些 
语 癌 的 地 区 也 好 .人 们 都 会 < 不 介意 地 加 转 漫游 "着 ， 
既 不 能 选择 读者 ,也 不 能 控制 语 境 。( 三) 当 为 被 误解 
又 被 不 当地 大 声 斥 责 时 ,也 不 能 自我 保护 自身 , 企 何 时 
修 部 把 “写作 本 入 是 父亲 的 支持 "看 作 是 必要 的 。 

由 于 这 些 缺 点 ,文字 即使 成 为 “安慰 和 娱乐 "的 手 
段 , 了 岂 不 是 任 " 认 真 势 情 * 和 “真正 目的 ”就 应 该 能 使 用 
的 。 误 解 这 一 点 ,确信 对 写 出 的 语言 有 什么 重要 价值 
而 写 文 章 的 场合 ,一定 被 人 们 说 成 “对 写作 本 人 来 说 是 
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可 耻 之 事 "。 那 就 等 于 "关于 正义 与 非 正 义 、 关 于 善 与 
溃 , 不 知道 睁 眼 可 见 的 真实 样子 和 和 梦 中 影像 之 间 的 区 
别 ”; 那 并 非 不 知道 血缘 正统 的 "正妻 之 子 " 和 非 正 统 的 
私生子 之 问 的 区 别 。 也 就 是 说 ,文字 是 没有 被 父亲 承 
认 的 儿子 ,是 没有 被 法 律 公 认 的 法 外 之 子 , 是 失去 法 律 
保护 的 ， 

这 样 ,文字 的 价值 被 彻底 路 低 。 当 然 , 这 与 文字 的 
对 立 物 口头 语言 的 价值 被 最 大 限度 地 加 以 称赞 的 
项 象 是 表 里 一 独 的 。 关 于 这 个 “虽然 与 写 出 的 语言 处 
于 兄弟 关系 ,但 另 一 种 语言 则 是 父亲 的 正妻 之 子 " 的 问 
题 , 苏 格拉 底 想 要 表示 出 那个 “与 写 出 的 语言 相 比 较 ， 
生来 是 多 么 优秀 、 多 么 强 有 力 的 问题 *。 那 首先 是 “和 
知识 一 起 被 写 人 学 习 者 灵 让 当 中 的 语言 " ,不 是 智 闭 的 
外 表 , 而 是 和 真实 智慧 并 存 的 语言 。 而 且 与 前 面 列举 
的 文字 的 缺点 相 比 , 则 (一 ) 是 “有 生命 .有 有 天 魂 的 请 
言 ” ,与 死去 的 沉默 相对 立 。( 二 ) 是 知道 只 对 应 该 述说 
的 人 人 和 们 述说 ,对 应 该 保持 沉默 的 人 们 闭口 不 谈 的 语言 ， 
是 人 ”获得 合适 的 灵魂 向 对 方 " 述 说 的 语言 。( 三 ) 是 具 
有 “不 仅 帮 助 自 我 本 身 , 也 帮助 培养 过 自己 的 人 那 种 力 
量 "的 语言 ,更 是 “并 非 不 结果 实 便 枯死 ,而 是 包含 着 一 - 
粒 种 子 ; 男 外 ,新 的 语言 能 产生 于 新 的 心中 ,于 是 时 常 
能 保持 生命 不 灭 "的 语言 。 写 出 来 的 语言 的 确 只 不 过 
是 这 种 语言 的 单纯 的 “影子 "。 

苏 格 拉 底 的 这 一 论述 要 点 ,( 柏 拉 图 亦 然 ) 在 于 基 
本 沿袭 了 泰 悟 特 神话 中 表示 的 二 元 对 立 , 而 且 使 其 更 
加 发 展 ,这 大 概 很 明确 。 苏 格拉 底 说 道 :将 “记忆 ”和 
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“想起 "的 分 割 视 为 可 能 的 内 部 与 外 部 ,本 质 与 现象 、 真 
理 与 虚伪 . 善 与 恶 等 二 元 对 立 完 全 与 区 别 生 与 死 .纯真 
的 东西 与 消遣 品 .现实 与 理想 . 汪 体 与 其 影子 .正妻 之 
子 与 私生子 .生产 与 消费 等 山头 语言 与 文字 的 对 立 完 
全 重合 。 的确 ,虽说 是 口头 语言 ,但 并 不 是 说 仪 仪表 现 
在 口 潜 上 的 疡 有 口头 语言 ,市 是 特权 性 的 。“ 用 口 说 的 
语言 ”特别 是 在 “ 像 吟 请 语 一 样 既 没 韵 味 ,又 没有 解 
释 , 只 是 以 说 服 为 目的 的 场合 ”, 和 写 出 来 的 语言 是 " 同 
样 道理 "。 也 就 是 说 ,口头 话 言 有 其 目标 ,有 目的 论 的 
本 质 , 充 满 真 理 .知识 . 牛 命 那 种 充实 的 丫头 语言 是 形 
成 该 理想 的 关键 。 戏 剧 台词 那 种 空虚 的 口头 语言 ,只 
是 “ 吟 诵 的 话 ” ,在 只 不 过 是 不 带 感情 、 缺 乏 认 真性 的 单 
纯 机 械 性 反复 的 观点 上 , 它 和 写 出 来 的 文字 是 “同样 道 
理 ”。 和 赁 物质 声音 ,最 大 限度 地 证 "从 外 边 ”“ 想 起 ”, 那 
是 和 忘却 差不多 的 "不 结 采 实 而 会 枯死 "的 语 资 。 相 
反 , 惟 有 充实 的 口头 语言 , 才 从 “内 部 "将 真理 由 灵魂 传 
送 给 灵 弧 ,那样 只 能 是 “能 够 保持 其 生命 不 灭 ”“iu 亿 ” 


的 语言 。 





形而上学 是 概念 的 阶层 秩序 的 二 元 对 立 系统 

苏 格 拉 底 (= 柏 拉 图 ) 在 这 蛙 贬 低 文字 而 将 充实 的 
口头 语言 特权 化 ,这 是 想 要 下 什么 呢 ? 归根 结 底 难 道 
都 不 是 在 于 宣扬 哲学 语言 吗 ? 那 不 是 柏拉图 意义 上 的 
哲学 定义 其 本 身 吗 ? 


已 门 尼 德 ! 以 下 这 祥 的 人 枣 怕 才 是 你 我 共同 





Ts 第 二 章 ”形而上学 是 什么 ? 


祈祷 想 生 之 人 。( 苏 将 拉 底 说 道 ) 

第 一 种 人 以 为 , 写 出 来 的 语言 当中 ,无 论 其 主 
题 是 什么 ,或 许 必 然 包 含 汇 让 娱乐 的 要 系 ,不 论 况 
文 还 是 散文 ,作为 对 非常 真切 的 热 意 有 价 秆 的 东 
西 而 写成 文字 的 话语 任何 时 狂 也 不 会 有 ,[……1 
写 出 来 的 语言 当中 ,尽管 是 最 优秀 的 ,实际 上 仅仅 
起 到 对 有 知识 的 人 们 谋求 想起 方便 的 作用 。 

第 二 种 人 是 认为 另 一 方面 有 关 正 确 的 东西 、 
美的 东西 、 善 的 东西 之 教诲 性 语言 ,为 了 学 习 而 人 
说 出 来 的 语言 ,在 真正 意义 上 能 写 入 灵 玉 之 中 的 
语言 ,仅仅 在 那样 的 语言 当中 才 有 了 明了 、 完 全、 对 
真切 热 意 有 价值 的 东西 。 

第 三 种 人 认为 ,那样 的 语言 第 一 在 身 我 本 名 
之 中 能 意识 到 用 于 固定 的 场 令 。 第 二 , 某 种 和 我 
子 也 好 ,和 兄弟 也 好 ,都 能 说 的 语言 ,以 不 违背 其 
血缘 的 方法 产生 于 其 他 人 灵魂 之 中 ,这 样 的 语言 
才 应 该 称 为 自己 生出 来 的 正妻 之 子 。 才 是 不 纠缠 
此 外 的 言词 11] 


进行 比 口头 语言 和 文字 更 难 的 分 割 ,停止 纠缠 充 
实 的 口头 语言 以 外 语言 的 人 。 这 样 的 人 才 是 哲学 家 。 

苏 格 拉 底 、 巴 门 尼 德 都 “希望 成 为 那样 的 人 ”。 

所 谓 哲 学 家 在 这 里 就 是 对 语言 进行 本 质 上 分 割 的 ka ng 多 
人 。 语 言 ( 逻 各 斯 ) 被 二 元 分 割 为 真正 语言 (多 各 斯 ) 的 “ 龙 》 {27e ~ 
充实 的 口头 语言 舌 废 语言 ( 罗 各 斯 ) 的 文字 ,“ 被 上 写 
出 来 的 语言 "( 逻 各 斯 表达 )。 口 头 语言 对 应 着 灵魂 、 精 
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[1 认 柏 拉 图 的 
药 》。 
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神 .记忆 生命. 显现、 真 时 .本 质 、 善 .认真 .父亲 (法 律 ) 
之 问 的 止 常 关系 ,文字 则 对 应 着 来 自 物质 .外 在 性 . 想 
忠 .死亡 不在. 虚伪、 表面 . 吕 、 不 认真 .父亲 (法 律 ) 的 
脱离 (私生子 性 质 )。 所 滑 苏 格 拉 底 (= 柏拉图 ) 的 暂 学 
性 问答 法 .辩证 法 ,就 是 千 从 语言 中 排除 所 有 文字 的 要 
素 ,来 反复 追求 更 充实 的 理想 的 口头 语言 。 

这 样 ,我们 在 k 巴 门 尼 德 篇 ?的 文字 论 之 中 ,就 会 发 
现 柏拉图 主义 哲学 ,也 就 是 “形而上学 "的 诞 竺 。 因 为 
作为 柏拉图 主义 哲学 的 形而上学 在 这 里 就 是 要 把 起 作 
有 由 的 诸 概 念 的 二 元 对 立 . 诸 价值 的 二 元 论 性 分 割 看 成 
为 其 更 基本 的 特征 。 为 了 能 够 进行 口头 语言 与 文字 、 
“记忆 ?与 “想起 ?的 分 割 ,在 此 引入 的 相反 概念 作为 相 
互 排斥 的 对 立 (opposition) 被 固定 下 来 ,结果 为 以 后 长 
达 两 干 年 的 西方 哲学 史 和 西方 文明 史 葛 定 了 良好 基 
础 。 


记忆 与 想起 的 对 立 支配 着 文字 的 意义 。 这 种 
对 立 形 成 了 构成 柏拉图 主义 结构 的 伟大 的 诸 概 
〈 念 的 对 立 和 系统 。 在 这 两 个 概念 的 境界 起 着 作 
用 [jouer( 游 戏 、 被 悬空 着 )] 的 东西 才 像 是 某 惠 哲 
学 的 主要 决定 式 的 东西 ,哲学 通过 这 个 决定 ,来 创 
设 自 我 = 将 自我 偶 度 化 ,维持 自我 内涵 = 抑 制 自 
我 的 对 立 面 [fond advers( 最 困难 的 逆境 )] si 


重要 的 是 这 种 对 立 不 是 单纯 的 对 立 , 据 说 是 有 着 
优 劣 .序列 ,阶层 秩序 (等 级 制度 ) 的 对 立 。 口 头 语言 与 
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文 宁 的 对 并 ,个 仅 排 除 文字 ,与 文字 相对 ,还 能 有 价值 
地 姓 于 优势 .能 特权 化 。 口头 语言 被 认为 是 根源 的 、 原 
本 的 .自然 的 语言 ,而 文字 则 被 认为 媳 派 生 的 、 非 原本 
的 技术 性 语言 ,后 者 是 前 者 的 项 废 形态 。 记忆 与 想起 、 
内 部 与 外 部 .灵魂 与 物质 等 ,对 应 着 的 诸 概念 系列 也 完 
全 一 样 。 所 谓 形 而 了 学 ,在 这 个 意义 上 就 是 诸 概念 的 
纷 层 秩序 的 二 元 对 部 系 统 。 

从 充实 的 口头 语言 转向 文字 的 颓废 也 与 全 部 从 完 
全 的 天 上 界 向 地 上 界 的 下 落 相似 ,还 与 纯粹 的 精神 有 
着 肉体 的 过 失 相 似 。《 巴 门 尼 德 篇 也 是 如 此 。 柏 拉 图 
再 三 把 真理 的 认识 和 人 类 作为 纯粹 的 灵 瑰 在 天 上 界 曾 
经 直观 过 的 观念 性 真实 所 在 比 作 是 从 落 到 地 上 界 被 封 
闭 的 肉体 当中 想起 来 的 事 (回想 ) 。 这 种 观念 性 上 真实 所 
在 的 回想 (anamngsis) , 在 《 蕊 门 尼 德 篇 》 中 不 是 与 想起 
(hypomnesis) 而 是 与 记忆 (mnama) 对 应 着 。 含 痉 文 字 ， 
努力 追求 充实 的 口头 诸 言 和 丢掉 座 体 、 归 复 纯 粹 的 灵 
魂 ,与 在 天 上 界 想 要 遇见 真理 显现 的 运动 完全 一 致 。 


逻 各 斯 中 心 主义 、 声 音 中 心 主义 ,在场 的 形而上学 

《 包 门 尼 德 篇 ) 的 文字 论 ,这 样 边 发 动 诸 概念 阶层 
秩序 的 二 元 对 立 , 边 把 哲学 作为 形而上学 开始 论述 。 
在 这 个 论述 中 先 看 一 下 几乎 完全 能 够 确认 带 有 德里 达 
的 形而上学 显著 特征 的 问题 。 

所 请 形而上学 首先 是 逻 各 斯 中 心 主义 。 所 谓 “ 逻 
各 斯 ", 在 这 种 场合 并 非 仅仅 意味 着 狭义 的 逻辑 、 概 念 
性 、 合 理性 等 。 根 据 希 腊 语 的 原 义 , 它 被 理解 为 被 述说 
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:|]《 识 将 与 现 
条 


io 


忆 jk 存 在 与 时 
间 ? 语 论 。 








的 语 襄 \ 书 面 语 训 和 口头 语言 。 逻 各 斯 才 是 语言 的 本 
质 , 所 以 在 全 部 意义 表达 的 媒体 (文字 ,绘画 . 身 姿 等 ) 
当中 是 最 核心 性 的 东西 。 狭 义 逻 辑 性 的 特权 化 在 形 而 
上 学 中 ,往往 以 逻 各 斯 普通 的 有 价值 性 为 根据 ,是 在 此 
基础 上 进行 着 ,不 是 相反 

其 次 形而上学 是 声音 中 心 主义 。 所 谓 逻 各 斯 中 心 
主义 不 外 平 是 “ 逻 各 斯 中 (思考 和 声音 的 统一 ) 的 还 原 
不 可 能 性 ”的 神话 1。 德里 达 认 为 :与 文字 相反 的 声音 
优势 ,从 作为 绝对 神 的 语言 之 声 到 卢梭 .康德 式 的 良心 
之 声 ,海德 格 尔 的 存在 之 声 .现代 语言 学 的 卢 音 学 . 音 
前 学 的 特权 性 ,都 贯穿 着 西方 思考 的 历史 。 西 方 这 种 
声音 中 心 主义 与 罗马 字母 " 表 音 文字 ”这 种 乍 一 看 黎 有 
介 事 的 .其 根 底 却 很 薄弱 的 观念 相连 着 .只 有 设想 “ 表 
音 文字 " 才 是 应 该 能 有 一 般 文 字 的 理想 性 原型 ,那么 这 
个 声音 中 心 也 将 成 为 “西方 "的 本 民族 中 心 主义 和 以 洲 
中 心 主义 的 温床 。 

第 二 ,这 样 的 逻 各 斯 价值 .声音 价值 是 与 “显现 ” 
《présence) 的 特权 性 分 不 开 的 、 德里 达 从 海德 格 尔 那 
里 继承 了 “显现 "的 概念 。 海 德 格 尔 在 解释 西方 哲学 在 
在 论 的 传统 时 主张 , 白 古 希腊 叔 学 以 来 ,西方 哲学 将 
“存在 "(Sein) 的 意义 解释 为 "显现 性 " (Anwesenheit)， 
这 种 存在 理解 是 占 主导 地 位 的 站。 从 柏拉图 、 亚 里 土 
名 德 到 第 卡尔 . 黑 格 尔 、 胡 塞 尔 这些 哲 学 家 们 都 认为 ， 
存在 者 提 到 的 存在 就 是 显现 性 存在 问题 ,是 明 曙 展现 
在 眼前 存在 着 的 问题 ,还 是 以 欺骗 的 方法 也 时 常 存在 
于 都 种 状态 中 的 问题 。 也 就 是 说 ， 所 谓 真 正 存 在 的 东 
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西 ,真实 在 的 东西 必定 以 党 不 置疑 的 方法 确实 存在 于 
那里 或 存在 于 这 里 。 

作为 显现 存在 的 原型 由 历史 性 变 迁 而 来 。 敢 于 试 
着 粗略 定式 化 的 话 , 那 大 概 可 以 说 古代 哲学 中 观念 是 
典型 的 ,中 地 纪 哲学 中 ,绝对 神 是 典型 的 ,近代 哲学 中 ， 
自我 ,意识 .主观 性 的 自我 显现 (brescnce a soi) 是 典型 
的 。 但 即使 历史 性 原型 改变 了 ,这些 真实 在 惟有 全 部 
在 逻 各 斯 中 纯粹 作为 真理 才能 显现 。 这 种 看 法 一 直 没 
有 改变 。 上 历 史 人 性 定式 化 也 不 能 绝对 化 。 正 像 我 们 已 经 
看 见 的 那样 ,《 巴 门 尼 德 篇 中 真正 的 逐 各 斯 也 不 私 仅 
是 再 显现 化 的 观念 性 真实 在 ,而 是 伴随 着 是 “父亲 "的 
“述说 主体 "的 显现 ,因为 在 与 了 解 自 我 本 身 的 内 在 性 
连接 在 一 起 , 那 就 会 成 为 “更 适合 神 意 "的 语言 。 总 之 ， 
所 谓 之 各 斯 中 心 主义 就 是 逻 各 斯 中 的 真理 显现 ,是 关 
于 真正 意义 和 真正 事 象 的 思考 ,并 且 是 关于 思念 那些 
内 在 之 瑰 的 ,将 逻 各 斯 中 的 显现 特权 化 的 思考 ,这 就 是 
在 场 的 形而上学 。 

存在 一 神 一 县 的 论 、. 男 性 中 心 主义 

第 四 , 形 而 上 学 也 有 具有 存在 一 神 一 且 的 论 (cntc- 
thec-teleologie) 的 结构 。 因为 在 场 的 形而上学 时 常 朝 
着 更 纯粹 的 更 极端 显现 的 实现 目标 发 展 着 ,所 以 满足 
应 该 能 实现 的 显现 ,达到 十 全 十 美的 程度 ,在 存在 的 物 
质 中 间 树 立 起 阶 屋 秩序 。 定 位 于 顶点 的 是 具有 更 完全 
显现 和 更 绝对 显现 的 神化 般 的 存在 者 ,但 这 未 必 就 是 
如 文字 所 示 的 神 ， 绝 对 的 神 。 所 代 哲 学 中 的 我 思 故 我 
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在 .意识 .主观 性 或 多 或 少 就 是 那 种 中 心性 显现 的 现 
场 , 尝 格 尔 的 绝对 精神 . 胡 寨 尔 的 先 验 论 性 自我 等 等 ， 
实际 上 代替 了 神 ,被 赋 了 绝对 的 位 置 。 近 代 社 会 思想 
中 ,民族 .国民 种族, 阶级 这 些 “ 共 辣 主 观 性 ”的 自我 显 
现 有 时 也 能 作为 历史 的 真理 被 设想 。 总 之 ,以 显现 性 
这 个 基准 把 存在 着 的 所 有 东西 加 以 排列 次 序 , 把 具有 
完全 显现 的 神化 般 的 存在 者 配置 于 其 顶点 ,只 要 把 这 
种 存在 者 的 纯粹 显现 看 成 思考 与 行为 的 最 终日 的 (日 
标 ) ,形而上学 同时 就 是 存在 论 ,就 是 神学 性 的 ,就 是 目 
的 论 忻 的 。 也 就 是 “存在 一 神 一 目的 论 " 的 (这 个 名 称 
也 来 源 于 海德 格 尔 作 为 形而上学 特征 的 存在 一 神学 
[Onto-Theologie])。 作 为 目的 (目标 ) 的 神化 般 的 存在 
者 也 几乎 时 常 被 视 为 所 有 存在 之 物 的 根据 (原理 ) 或 根 
源 ( 原 理 )。 在 这 个 意义 上 , “存在 一 神 一 目的 论 ” 也 是 
“ 存 在 一 神 一 日 的 一 始 原 论 ”( onto-théo talec- 
archéologie)。 

德里 达 有 时 把 存在 一 神 一 自 的 论 以 其 纯粹 显现 为 
日 标的 存在 者 称 为 先 验 论 性 的 概念 (signifié transcen- 
dantal)。 “概念 "是 来 源 于 被 公认 为 结构 主义 先 躬 、 丧 
十 语言 学 家 费 尔 狄 南 德 索 绪 尔 的 词语 。 索 绪 尔 舍 认 
语言 符号 表达 着 位 于 自我 之 外 的 现 有 概念 这 一 观点 ， 
将 意味 着 的 侧面 (“ 听 觉 印 象 ") 和 被 意味 的 侧面 (概念 ) 
作为 表 里 一 体 的 东西 而 编 人 符号 本 身 之 中 ,将 前 者 称 
为 符号 ,将 后 者 称 为 概念 。 但 是 德里 达 敢 于 根据 “ 先 验 
论 性 概念 这 一 说 法 暗示 说 :形而上学 作为 虽 标 的 纯粹 
显现 ,是 在 超越 一 切 表 现 媒体 ,超越 既 不 纯 义 不 透明 的 
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“外 在 性 "物质 性 "存在 首 世 界 之 中 被 设想 的 。 

因为 是 超越 一 切 表现 媒体 的 ,所 以 最 终 也 超越 声 
音 这 种 媒体 和 作为 语言 表达 的 逻 各 斯 ,这 种 沉默 的 纯 
粹 显现 有 时 也 能 够 被 设想 出 来 。 逻 各 斯 中 心 主义 希 
望 , 逻 各 斯 作为 口头 语言 (声音 语言 ) 只 要 尚 能 认为 是 
“物质 性 "的 , 那 它 在 先 验 论 的 概念 中 多 各 斯 本 身 就 会 
消失 。 绝 对 者 不 能 表述 的 思想 ,以 及 设 定 拒绝 语言 的 
绝对 者 的 绝对 性 显现 的 思想 ,都 是 从 柏拉图 开始 到 新 
柏 控 赂 主义 及 中 世纪 以 来 的 否定 神学 性 传统 中 被 不 断 
继承 下 来 的 。 柏 拉 图 把 作为 最 高 真理 的 “ 善 " 的 观念 比 
作 甚 至 不 能 超越 作为 言论 的 导 各 斯 .不 能 直 视 其 自体 
的 太阳 -另外 ,根据 不 同 场合 ,将 运 各 斯 非 物质 化 .无 
限 化 .绝对 化 ,也 有 与 先 验 论 概念 同样 看 待 的 形而上学 
的 战略 。《 新 约 圣 书 》 《约翰 福音 书 》 的 开头 部 分 “开始 
就 有 外 各 斯 , 逻 各 斯 与 神 共 在 , 远 各 斯 曾 是 神 ", 这 是 象 
征 性 的 。 

最 后 ,还 有 一 个 形而上学 的 男性 中 心 主义 性 格 也 
能 在 《 巴 门 尼 德 篇 > 的 论述 中 从 侧面 看 得 出 来 。(phal- 
los) 在 希腊 语 中 意味 着 “阴茎 ", 在 精神 分 析 等 方面 是 
能 与 肉体 性 实际 存在 的 阴茎 (penis) 区 别 开 的 ,意味 着 
作为 真正 男性 "象征 的 阴茎 。 所 谓 男性 中 心 主义 意味 
着 将 男性 中 心 主义 特权 化 ,广义 说 就 是 将 “真正 男性 ” 
特权 化 ,将 “女性 之 物 "边缘 化 的 男性 中 心 主义 。 

回想 一 下 档 拉 图 曾 将 文字 的 “血缘 ”作为 问题 。 这 [gg 
种 家 谱 学 不 谈 母亲 、 女 儿 、 姐 妹 关系 的 存在 ,只 能 专 站 
谈 “ 父 亲 ” 和 "儿子 "及 “兄弟 关系 "。 文 字 不 能 用 白 己 的 
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力量 保护 自己 ,任何 对 候 都 需要 “写作 本 人 是 父亲 "的 
帮助 。 口 头 语 言 * 虽 然 与 写 出 的 语言 是 兄弟 关系 ,但 那 
是 父亲 的 正妻 之 子 ” ， 述 说 的 主体 和 写作 的 主体 时 常 
是 “ 父 关 ”, 简 雪 像 只 因 "父亲 "才能 “ 生 " 出 亲生 子 和 私 
生 儿 - 样 ,一切 都 能 述说 。 德 里 达 还 强调 以 下 一 点 , 那 
就 是 对 苏 格 拉 底 (= 柏 拉 向 ) 来 说 , 逻 各 斯 不 是 “父亲 ” 
而 是 "儿子 ".“ 父 亲 " 生 出 迎 各 斯 之 物 ,最 终 是 神 ,大概 
是 众 神 之 王 {正如 耶稣 "基督 被 看 作 是 “ 父 神 " 的 “儿子 ” 
一 样 )。 


pharmakon( 药 ) 的 游戏 


外 部 是 内 部 的 “内 部 ” 

通过 对 《 巴 门 尼 德 篇 3 中 文字 论 的 解读 , 显露 出 形 
而 上 学 的 思考 和 言论 的 最 基本 的 结构 。 那 么 ,这 种 结 
构 是 如 何 被 德里 达 解 构 的 呢 ? 关于 这 一 点 也 在 这 里 简 
单 描绘 一 下 最 基本 的 线索 吧 。 

形而上学 者 的 理想 在 子 实现 纯粹 显现 处 于 阶层 秩 
序 的 二 元 对 立 的 优势 项 (A) ,以 及 处 于 沙 势 项 (B) 等 于 
无 的 场面 。 为 此 ,形而上学 者 想 创 作出 以 二 项 决定 不 
可 能 的 方法 进行 混交 流动 ,从 这 种 现实 中 排险 (B) ,并 
创造 出 (B) 与 (A) 相 比 明显 处 于 外 部 的 状态 。(A) 的 内 
部 毫 无 (B) 的 要 素 ,与 (A) 相 比 ,(B) 处 子 完整 的 外 部 
时 ,才能 说 (A) 纯 粹 显现 。 对 形而上学 性 二 元 对 立 中 
的 任何 二 项 都 可 以 这 么 说 。 
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顺便 说 一 下 ,为 了 能 实现 纯粹 显现 的 欲望 ,阻碍 实 
现 的 对 立 要 素 必须 被 排除 到 真正 的 外 部 ,德里 达 从 这 
个 角度 论述 说 ,在 所 有 的 形 市 上 学 的 三 元 对 立 中 ,内 部 
与 外 部 的 对 立 是 被 作为 其 前 提 、 是 被 信任 的 原型 (发 源 
地 )。 相 同 的 情况 或 多 或 少 也 能 说 成 为 自己 与 他 者 、 同 
等 与 卷 异 这 种 恰似 “ 风 辑 性 "乃至 形式 性 的 成 对 概念 。 
这 些 成 对 概念 或 多 或 少 和 记忆 与 想起 精神 与 物质 让 
然 与 技术 、 男 与 女 、 西 方 与 东方 的 这 些 实质 性 、 具 体 性 
的 成 对 概念 一 起 ,统统 属于 形而上学 的 二 元 对 立 ; 同 
时 ,后 一 组 的 成 对 概念 形成 严密 ,也 可 能 成 为 优势 项 纯 
粹 显现 的 条 件 。 

那么 ,《B) 与 (A} 相 比 , 它 处 于 明显 的 外 部 。 于 是 
这 里 使 产生 自由 矛盾 的 情况 。 假 如 (B) 与 (A) 相 比 是 
物 底 外 在 的 ,那么 ,(B) 就 会 旺 原 来 (A) 的 王 枯 影子 ,只 
不 过 是 劣化 、 弱 化、 衰退 模拟 物 (假装 ) ,假若 如 此 , 那 为 
什么 (B) 与 (A) 相 比 ,又 是 那么 危险 呢 ? 为 什么 (A) 不 
能 够 把 (B) 留 在 外 部 呢 ? 为 什么 (B) 容 易 侵 人 (Al), 能 
够 在 不 损害 “内 在 性 "的 情况 下 使 其 变质 、 使 其 瓦解 呢 ? 
又 为 秆 么 像 被 迷 住 一 样 ,把 外 部 拉 到 身边 ,使 外 部 夺取 
内 部 昵 ? 

奥 雷 杜 刀 是 被 泉 妖 帆 尔 玛 凯 亚 引 诱 而 丧命 的 , 苏 
格拉 底 是 被 作为 pharmakon 而 写成 的 逻 各 斯 及 成 为 书 
面 语言 (Logoi en bibliois) 迷 住 而 衍 德 走出 城墙 外 部 的 
“内 部 人 ”, 内 在 的 口头 语言 正 像 奥 雷 杜 娅 少女 和 苏 格 
拉 底 那样 , 因 某 种 原因 难以 避免 地 被 外 部 的 文字 污染 ， 
沦落 为 文字 。 内 在 “记忆 ”的 纯粹 性 因 外 在 “想起 ”的 侵 
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人 而 受 介 损害 ,被 失去 。 要 是 根据 帝王 塔 姆 斯 的 观点 ， 
和信 们 ] 一 晤 懂得 文字 ,对 记忆 力 的 训练 就 会 等 闲 视 之 ， 
“ 灵 疯 当中 "就 会 被 植 入 “容易 忘 的 性 质 ”。 他 们 "信赖 
写 出 米 的 东西 ,为 了 想起 事物 ,依靠 给 自己 以 外 的 事物 
刻 上 的 标记 ,了 从 外 部 想起 来 ,不 会 是 自己 靠 自 己 的 力量 
从 里 面 想起 来 "。 口 头 语言 被 文字 取而代之 ,内 在 记忆 
被 外 在 想起 取而代之 ,内 部 被 外 部 取而代之 ,本 体 被 附 
加 物 到 市 代 之 。 

这 意味 着 什么 呢 ? 德里 达 是 这 样 考虑 的 。 他 认 
为 ,这 意味 内 部 与 外 部 的 阶层 秩序 的 二 元 对 立 决 不 能 
完全 确立 ,意味 着 内 部 与 外 部 的 界线 最 终 是 不 可 能 决 
定 的 ,是 可 变性 流动 性 .不 安定 性 之 物 ,意味 着 外 部 是 
内 部 的 内 部 ,将 外 部 从 内 部 的 内 部 驱逐 到 外 部 是 不 可 
能 的 ， 首 先 作为 语言 的 本 体 就 有 充实 的 口头 语言 , 缺 
乏 在 那里 显现 的 文字 , 喇 不 是 作为 本 来 没有 也 可 以 的 
一 次 性 补充 物 偶 尔 从 外 而 附加 上 的 。 实 际 上 ,文字 的 
要 素 在 被 认为 是 根源 性 且 纯 粹 性 的 口头 滞 言 内 部 -- 开 
始 就 已 经 起 着 作用 ,口头 诸 言 中 的 显现 决 不 是 完全 的 
和 东西。 首先 就 有 在 纯粹 灵魂 的 内 在 性 中 进行 的 记忆 ， 
没有 原型 也 可 以 的 外 在 “标记 ”从 后 面 附 加 上 ,想起 并 
非 在 那里 成 立 。 不 依存 于 任何 “标记 "的 内 在 记忆 之 类 
从 一 开始 就 没有 。 外 在 想起 的 作用 照 理 已 经 存在 于 内 
在 记忆 的 灵魂 深 处 了 。 


外 部 已 经 存在 于 有 记忆 作用 的 内 部 。 亚 朝 着 
自我 记忆 的 关系 中 渗透 ， 朝 着 内 在 记忆 活动 一 般 





性 组 织 的 内 部 渗透 着 。 记 沁 本 质 上 是 有 限 的 。 在 
给 予 记 忆 以 生命 的 问题 上 ,柏拉图 也 承认 这 一 点 。 

… 和 所 有 的 生命 体 一 样 ,承认 记忆 也 有 各 砷 各 
样 的 界限 ,没有 界限 的 记忆 本 来 就 不 是 记忆 ,大 概 
是 对 自我 显现 的 无 限 性 吧 。 记 学 为 了 想起 ,必然 
是 有 关系 的 非 显 现 之 物 , 时 常 认为 符号 是 必要 的 。 
辩证 法 的 运动 出 表明 那个 问题 。 记 忆 隐 藏 起 来 ， 
被 自己 最 初 的 外 部 、 最 初 的 补充 物 外 在 想起 所 污 
染 = 混交 (contaminer)。 但 牛 拉 图 所 梦想 的 是 没 
有 符号 的 记忆 。 也 就 是 没有 代 补 (supplemenr ) 的 
记忆 、 没 有 外 在 想起 的 内 在 记忆 .没有 pharmaakon 
的 内 在 记忆 。01 


代 补 运动 

外 部 、 恶 、 非 显现 、 符 号、 标记 、 社 充 物 、 外 在 想起 、 
代 补 .pharmakon 这 些 全 部 属于 文字 之 类 ,已 经 存在 于 
“记忆 "的 内 部 。 外 在 想起 不 是 从 内 在 记忆 结束 处 开始 
的 ,已 经 从 内 在 记忆 开始 处 开始 了 。 文 字 不 是 从 口头 
语言 结束 处 开始 的 ,而 是 从 口头 语言 开始 处 便 开始 了 。 
这 也 就 是 说 记忆 与 想起 ,口头 语言 与 文字 以 及 内 部 与 
外 部 的 阶层 秩序 的 二 元 对 立 绝 没 有 严密 地 形成 ,不 外 
平 存在 着 境界 线 不 可 能 最 终 决 定 的 情况 。 

作为 从 外 界 (或 从 后 面 ) 偶 然 性 补充 物 加 给 本 体 的 
东西 . 侵 作 本 体 的 灵 弧 深 处 ,在 那里 定居 并 且 取 而 代 
之 。 德 里 达 把 这 种 运动 称 为 代 补 (代替 补充) 的 逻辑 。 
如 果 从 形而上学 观点 看 ,虽然 这 完全 是 令 人 害怕 的 混 
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[1]* 柏 拉 图 的 
药 》, 着 重 号 为 
德里 达 所 加 。 
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解构 


乱 、 蝴 落 、 颠 倒 , 但 形而上学 不 能 预防 代 补 。 和 想 从 内 部 
排除 外 部 的 运动 决 没有 完全 实现 。 原 因 是 这 种 运动 是 
形而上学 欲望 的 产物 , 那 是 想 要 决定 外 部 是 单纯 的 外 
部 .是 二 次 性 偶然 补充 物 这 种 表象 自体 和 不 可 能 决定 
之 物 ,内 部 和 外 部 问 的 绝对 界线 从 来 就 是 没有 的 。 


{根据 形而上学 观点 ) 并 不 是 缺乏 ,充实 以 及 
没有 差异 的 显现 应 该 存在 着 。 所 以 ,作为 恶 和 缺 
损 危 险 的 代 补 (supplément)…… 为 了 能 从 外 部 补 
充 给 既 举 福 又 纯洁 的 显现 才 到 来 。 那 大 概 是 从 单 
纯 外 部 的 外 部 赶 来 的 。 这 种 情况 即使 符合 同一 性 
逻辑 和 古典 式 存 在 论 约 原理 (外 部 就 是 外 部 、 存 在 
就 是 存在 等 等 ), 那 也 不 会 符合 代 补 性 钠 辑 。 代 补 
性 的 逻辑 中 谈 到 的 就 是 这 种 懂 况 ,外 部 就 是 内 部 ， 
他 者 和 缺损 是 为 了 作为 置 的 负数 的 正 数 能 补充 上 
才 出 现 的 。 能 补充 给 某 物 的 东西 就 是 取代 该 物 的 
扰 扣 ,缺损 个 为 内 部 的 外 部 已 经 奔 在 于 内 部 的 内 
部 。…… 缺 损 正 是 作为 危险 的 代 补 也 就 是 使 其 削 
弱 , 使 其 遵从 ,使 其 消失 ,作为 分 离 、 作 为 伪造 的 代 
替 物 ,消耗 了 应 该 完整 无 缺点 该 继续 拥有 的 能 
源 ,实际 上 就 是 损坏 了 能 源 U。 


代 补 运动 是 内 部 与 外 部 境界 线 的 破坏 ,一 般 是 阶 


[1] 《论文 字 屋 秩 序 性 二 元 对 立 的 解体 ,就 是 形而上学 的 解构 (解体 
总 潮 下 3 为 ” 鬼 筑 ) 本 身 。 形 而 上 学 决 不 能 由 现在 叙述 的 理由 来 压 
汕 这 个 运动 ,禁止 这 个 运动 。 不 ,索性 只 能 说 是 禁止 。 
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尽管 勉强 禁止 ,但 该 禁止 是 无 力 的 ,只 能 根据 这 些 来 沁 
述 代 补 运动 。 


日 头 语言 中 的 文字 
柏拉图 已 经 暗示 pharmacia( 一 个 神话 大 物 , 怕 尔 
玛 筷 亚 )" 将 处 女 般 的 纯洁 和 和 未 被 损坏 的 内 部 冯 入 死 
地 ” ,也 暗示 书籍 就 是 pharmakon, 书籍 使 内 部 人 苏 格 
拉 底 迷恋 于 外 部 。 更 重要 的 是 记述 着 文字 引起 的 代 补 
运动 (文字 就 是 外 在 想起 的 pharmakon), 也 就 是 说 记 
述 着 内 在 记忆 被 外 在 想起 全 部 攻占 的 事态 。 柏 拉 图 本 
身 所 暗示 的 文字 内 在 性 场面 决 不 会 仅仅 到 此 为 止 。 
比如 那 实 然 将 充实 的 口头 语言 表达 为 “在 真正 意 
义 上 被 写 人 灵魂 中 的 语言 "场面 (276a,278a)。 德里 达 
认为 ,为 从 充实 的 口头 语言 中 排除 “被 写 出 来 的 语言 ” 
正在 为 此 而 竭尽 全 力 的 那 一 瞬间 ,这 种 表达 普 次 出 现 
在 充实 的 口头 语言 的 记述 中 ,这 绝 非 偶然 。 逻 各 斯 、 口 
头 语言 “被 写 人 “有 灵魂 "之 内 , 那 是 文字 的 一 种 ,是 另 一 
种 文字 。 
也 许 有 人 想 说 , 那 只 不 过 是 隐喻 。 但 本 来 的 意义 
和 隐喻 性 意义 之 间 的 对 立 本 身 , 实 际 上 就 是 逃 不 过 解 
构 的 形而上学 二 元 对 立 的 一 个 例子 1。 另 外 ,即便 承 
认 是 “隐喻 ”, 这 就 是 说 ,问题 正 是 当 逻 各 斯 中 心 主义 从 
仙 各 斯 核心 想 要 排除 文字 时 ,为 什么 文字 的 隐喻 又 固 [] 钉 里 达 以 纺 
执 地 返回 来 了 呢 ? 为 什么 某 种 文字 不 能 完全 从 逻 各 斯 “全 (区 这 的 站 
中 被 排除 呢 ? pe 


德里 达 指 出 ，《 巴 门 尼 德 篇 3 中 所 发 生 的 事态 在 近 ”让 是 
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代 卢 梭 的 普 作 中 以 及 在 现代 索 绪 尔 等 人 的 著作 中 ,以 
典型 的 形式 被 重复 戎 。 他 们 都 极其 还 各 斯 中 心 主 义 式 
地 吃 低 文 宁 的 价值 ,但 看 记述 口头 语言 的 本 质 时 , 却 以 
决定 性 的 方法 来 诉 诺 于 文字 的 典型 。 例 如 ,卢梭 一 方 
而 将 文字 视 为 使 文明 变 恶 .让 人 类 从 不 来 的 自然 中 吐 
洲 的 死板 技术 而 加 以 定 徘 ; 另 一 -方面 又 继承 中 世纪 以 
来 的 “由 神 万 至 自然 的 加 深 " 之 隐喻 性 传统 ,来 述说 有 
关 * 被 神 之 手写 人 人 类 灵 厂 的 自然 法 ”, 还 述说 有 关 *“ 用 
不 能 在 我 内 心 深 处 消失 的 文字 写 出 来 "的 “自然 的 神圣 
之 声 ”[l;， 

根据 德里 达 的 观点 ,这 种 事态 能 够 作 如 下 理解 。 
即 一 方面 口头 语言 和 文字 共同 具有 一 定 的 “本 质 *, 师 
者 在 结构 上 有 其 共同 性 。 口 头 语 言 在 某 种 意义 上 正 是 
文字 的 一 种 。 正 因 如 此 ,在 口头 语言 的 记述 中 ,文字 的 
“隐喻 "被 认为 是 必要 的 , 正 像 后 面 要 看 到 的 那样 ,德里 
达 在 “根源 性 "文字 这 个 意义 上 将 这 种 口头 语言 中 的 文 
字 命 名 为 "原文 字 "。 另 一 方面 , 形 乔 上 学 为 了 从 这 种 
和 同感 头 请 言 内 部 侵 人 的 文字 中 保护 真理 的 核心 ,来 分 
割 文字 本 身 ,制作 出 “良性 文字 "种 “恶性 文字 "的 二 元 
对 立 。 一 般 说 来 ,良性 文字 表述 真理 ,在 内 在 性 方面 ， 
是 作为 精神 的 活生生 的 自然 文字 ;恶性 文字 充满 订 误 ， 
在 外 在 性 方面 ,是 作为 物质 的 无 用 技术 的 文字 。“ 良 性 
文字 ”的 历史 性 典型 当然 尾 圣 书 。 对 卢梭 来 说 尽管 是 
圣 书 ,“ 结 果 仅 仅 是 书籍 ” ,惟有 “ 写 人 人 类 灵魂 "的 神 之 
法 才 是 更 神圣 的 文字 。 在 基督 教 神学 的 某 种 传统 中 ， 
跟 茎 韦 相 比 犹太 教 法 典 作为 "现存 的 最 不 愉快 的 书籍 ” 
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而 被 此 视 等 等 。 

通过 隐喻 转换 “良性 文 宁 "被 捧 为 形 喇 上 学 性 二 
元 对 立 的 上 位 项 ,但 其 卓越 性 仅 仪表 现在 只 磊 效 力 于 
作为 先 验 论 性 概念 的 真理 显现 以 及 对 其 使 命 必 须 忠 实 
方面 。 口 头 语 妆 和 文字 不 得 不 对 立 的 时 候 , 前 者 龙 显 
现 的 词语 ,后 者 是 隐没 的 词语 。 时 常 一 边 把 显现 视 为 
目标 ,一 边 能 够 区 分 充实 的 口头 语言 和 空虚 的 口头 语 
育 , 还 能 区 分 良性 文字 和 恶性 文字 。 显 然 “ 和 良性 文字 ” 
仍旧 处 于 在 场 的 形而上学 的 存在 一 神 一 目的 论 的 系统 
当中 。 与 其 说 它 侵 人 了 内 部 ,莫如 说 它 是 被 内 部 骗取 
的 外 部 ,是 被 顺 化 .被 同化 、 被 内 化 的 文字 。 


柏拉图 著作 中 发 生 状 形 而 上 学 的 “解构 " 

对 德里 达 来 说 ,文字 是 决 不 能 被 顺 化 、 被 同化 、 补 
内 化 的 。 想 要 排除 文字 的 柏拉图 著作 仍旧 记述 着 文字 
的 还 原 不 可 能 的 场面 ,这 只 限于 《 巴 门 尼 德 篇 中 的 一 
节 。 德 里 达 认 为 ,柏拉图 往往 把 罗马 字母 (文字 ) 用 于 
讲解 的 典型 ,但 那 并 不 是 单单 出 于 对 容易 理解 的 教育 
上 的 考虑 ,而 是 遵从 于 某 种 一 贯 的 必然 性 。 析 拉 图 导 
人 文字 的 奥 型 时 , 那 时 常 是 为 了 相对 于 实体 的 同一 性 
而 显示 "差异 "结构 "“ 关 系 性 "的 还 原 不 可 能 性 。 

在 《理想 图 》 有 名 的 一 入 中 ， 圭 补 关于 “正义 ” 
与 “ 非 正义 ”之 润 察 缺 欠 的 是 "大 文字 "和 “小 文字 "的 
类 比 .在 《 非 利 布 斯 篇 》(philebos) 的 开头 , 苏 格 拉 底 
把 那 位 埃及 神 泰 悟 特 作为 "文法 "的 发 明 老 引 为 例证 ， 
区 分 神 以 及 人 类 声音 的 无 限 同 一 作 , 作 为 多 样 物质 的 


[1] 《理想 国 》 
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统一 ,论证 使 逻 各 斯 成 立 的 文字 壤 型 (17a 一 18d)。“ 因 
此 ,加 注 的 ‘隐喻 ' 量 在 每 过 差异 与 关系 不 可 能 还 原 Hj， 
或 者 在 他 者 性 (aherite) 把 规定 性 引入 ,使 共 个 系统 开 
始 循环 时 才 介 入 的 ”。 

在 这 个 语 境 下 ,德里 达 沦 述 了 广为人知 的 《智者 
篇 了 {sophistes) 中 ,“ 非 存在 "的 “存在 "的 问题 。 在 这 篇 
对 话 中 ,， 有 位 与 苏 格 拉 底 相识 ,来 自爱 利 亚 的 客人 主 
张 ,与 把 存在 的 绝对 同一 性 视 为 真理 的 巴 门 尼 德 学 说 
相反 ,在 某 种 意义 上 非 存 在 即 存在 ,又 在 某 种 意义 上 存 
在 即 非 存在 ,若非 如 此 ,有 关 虚 盆 命 题 和 错误 意见 、 模 
像 与 幻影 的 问题 就 没有 什么 可 说 的 了 。 德 里 达 提 醒 要 
注意 的 是 ,这 个 主张 是 作为 对 “我 们 的 上 帝 巴 门 尼 德 的 
逻 各 斯 "的 攻击 ,是 作为 对 "上帝 的 逻 各 斯 "的 攻击 而 阅 
述 的 (241d~-242a)。 德 里 达 说 道 : 苏 格 拉 底 ( 柏 拉 图 亦 
然 ) 在 这 里 让 非 存 在 侵入 存在 之 内 ,让 隐没 侵 人 显现 之 
内 ,让 差异 侵 人 间 一 性 之 内 ,由 此 而 毅然 实行 “ 杀 上 帝 ” 
的 。“ 杀 上 帝 " 在 这 里 成 了 有 关 虚 伪 、 模 像 \ 现 象 、 幻 影 
等 言论 ( 逻 各 斯 ) 以 及 与 那些 有 关 的 技术 上 的 “可 能 性 
条 件 ”。 

可 是 这 不 是 与 《4 巴 门 尼 德 篇 》 中 所 论述 的 文字 状况 
的 内 容 相 则 了 吗 ? 苏 格 拉 底 (= 柏拉图 ) 说 道 :文字 是 
先 父 隐没 的 语言 。 诸 言 这 玩 艺 儿 一 旦 被 书 每 出 来 ,就 
会 离开 先 父 ,也 就 是 离开 书写 本 人 丑 边 ,随便 到 处 温 
游 。 那 不 是 父亲 的 “正妻 之 子 ”, 是 私 生 儿 ,是 法 定之 父 
不 存在 的 语言 。 文 字 从 先 父 的 隐没 开始 。“ 文 宁 就 是 
杀 先 父 " ;向 且 只 要 在 那 种 范围 内 ,文字 志 会 将 虚伪 、 模 
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像 、 坝 象 、 幻 影 等 等 可 能 性 带 人 肥 各 斯 之 内 。 

这 样 , 德 里 达 是 把 《4 知 者 篇 3 中 杀 先 父 的 归结 作为 
对 显现 存在 以 内 的 那 种 ( 原 ) 文 字 侵 和 的 归结 来 理解 。 
在 《智者 篇 中 ,作为 产生 逻 各 斯 的 种 种 姿态 (神色 ) 的 
“结合 ”, 存 在 与 非 存 在 的 “结合 ” ,还 有 不 同 物体 的 一 致 
与 不 一 致 ,统一 与 排斥 基准 的 “结合 "再 次 用 文字 的 上 典 
增加 以 解释 ,这 大 概 是 自然 发 展 趋势 员 。 将 "结合 ” 
就 是 将 差异 作为 原理 的 文字 才 是 杀 先 父 的 笨拙 人 。 它 
会 从 根 底 上 使 显现 存在 的 绝对 性 自我 同一 动 授 。 没 有 
隐没 钓 显现 ,没有 差异 的 同一 性 ,没有 他 考 的 自我 存在 
是 不 可 能 的 存在 彼岸 的 普 不 能 作为 才智 界 的 太阳 直 
视 。 在 场 的 形 而 | 学 这 种 解构 在 柏拉图 的 著作 中 兴 甩 
起 来 。 形 而 上 学 的 解构 既 不 是 德里 达 ,海德 格 尔 、 尼 采 
摘 起 来 的 ,也 不 是 弗 洛 仍 德 .马克 思 或 列 维 纳 斯 摘 起 来 
的 、 柏 拉 图 本 身 的 著作 当然 已 经 开始 了 柏拉图 主义 的 
解构 ， 


场所 (khara) 

柏拉图 著作 中 ( 原 ) 文 字 的 记述 。 德 里 达 在 《 带 还 
欧 篇 3 的 “场所 "(khora) 的 论述 中 也 发 现 了 这 一 ( 原 ) 文 
宇 的 记述 。 德 里 达 1987 年 发 表 了 奉献 给 一 位 先 师 占 
希腊 学 者 贞 * 皮 埃 尔 -维尔 南 的 论文 《场所 》, 并 于 1993 
年 作为 单行 本 发 行 ,这 可 以 认为 是 给 在 近 二 十 年 前 ¢ 柏 
拉 图 的 药 》 中 已 经 预告 了 的 场所 论 所 加 的 序 论 。 在 
1985 年 发 表 的 论述 否定 神学 的 重要 论文 一 一 《怎样 才 
不 谈论 呢 一 一 否认 》( 编 人 《心灵 》) 中 ,场所 成 为 专门 间 
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题 。 对 德里 运 来 说 ,场所 在 柏拉图 普 作 中 可 以 考虑 为 
Pharmakon 相 癌 的 或 除 此 以 外 的 解构 性 主题 ， 

所 谓 场所 是 什么 ? 那 首先 是 意味 “场所 ”的 希腊 
语 。 不 是 作为 抽象 性 - - 般 空间 的 场所 ,而 是 意味 着 时 
面 放 着 什么 东西 的 具 休 场所。 虽然 好 像 是 平淡 无 奇 的 
词语 ,但 在 《 蒂 迈 网 篇 》 中 则 或 了 指示 某 种 不 寻常 立场 
的 记 语 。 蝇 然 多 少 有 点 长 ,但 还 是 请 读 一 读 德里 达 撰 
写 的 论文 《超越 柏拉图 主义 的 所 有 二 元 对 立 , 转 壬 根源 
性 加 注 的 难题 ?的 一 季 吧 。 


那 村 候 我 们 仅仅 区 别 两 种 东西 ,但 现在 还 必 
须要 明确 第 三 囊 族 。 之 所 以 这 么 说 是 因为 在 前 面 
的 话题 中 , 那 两 种 东西 一 一 第 一 种 是 构成 典型 
《patadeigmatos) 的 东西 ,是 知性 的 对 象 之 物 , 是 时 
常 保 持 同 一 的 东西 。 第 二 种 是 相当 于 典型 模 写 之 

” 物 , 是 生成 之 物 , 是 可 视 之 物 仅仅 这 两 种 就 足 
够 了 。…… 但 是 现 在 觉得 该 论述 好 像 在 逼 追 我 们 
说 :要 努力 靠 言论 把 无 法 掌握 的 难 解 的 种 类 明确 
提出 来 。 那 么 ,这 种 东西 难道 就 必须 认为 具有 什 
么 祥 的 作用 和 本 性 的 东西 吗 ? 首先 必须 考虑 为 下 
面 的 东西 。 一 一 也 就 是 说 . 它 是 所 有 生成 的 、 可 以 
说 养父 莽 母 般 的 接 党 者 。…… 原因 是 不 管 怎 么 
说 , 舌 种 东西 无 论 如 何 蕊 绝 不 会 带 有 与 一 边 收 进 
所 有 的 东西 ,一 边 又 进入 那里 的 任何 东西 都 相似 
的 姿态 。 理 由 是 那 种 东西 应 该 说 本 来 就 是 构成 能 
刻写 所 有 东西 的 台 基 (ekmagcion), 靠 进来 的 东西 
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又 能 动 又 能 呈现 各 种 形态 的 东西 ,这 桩 ,为 了 进来 
的 东西 ,不 同时 机 呈现 卷 各 科 不 同 的 外 现 。…… 
现在 .我 们 必须 把 三 人 人 种族 放 在 心 上 - 这 三 个 种 
族 就 是 “生成 之 物 "、“ 生 成 之 物 在 该 物 中 是 生成 之 
处 的 正当 之 物 ”“ 生 成 之 物 就 是 能 仿效 该 物 而 产 
生出 来 的 愿 来 之 物 ”; 而 且 还 可 以 说 ,把 收 进 的 革 
西 比 作 母 ,把 能 被 仿效 的 原来 之 物 比 作 父 , 把 前 两 
者 之 间 的 东西 比 作 子 , 这 是 很 恰当 的 、. 进 而 必须 注 
意 的 是 这 种 场合 能 仿造 出 来 的 影像 在 其 内 部 能 仿 
效 , 正 要 成 立 之 时 ,如 果 该 正当 之 物 本 身 不 是 与 自 
已 从 某 处 收 进来 的 任何 姿态 都 无 缘 的 话 , 那 么 作 
为 收 和 进 之 物 就 不 算是 完全 做 好 了 准备 。…… 因 
此 ,我 们 先 不 要 把 可 视 性 的 或 一 般 感觉 往生 成 物 
的 既是 母 又 是 接受 者 的 东西 浆 为 土 、 空 气 、 火 水 
或 由 这 些 构成 的 任何 化 合 物 ,也 不 要 称 为 骗取 这 
些 成 立 的 组 成 要 素 。 如 果 索 性 把 这 个 称 作 什么 眼 
畏 都 看 不 到 的 东西 ,没有 形 的 东西 ,什么 都 改进 来 
的 东西 用 什么 极其 麻烦 的 方法 备 齐全 部 才智 对 
象 , 极 难以 掌握 的 东西 的 话 , 大 构 就 不 会 算 错 了 
吧 [1] 


典型 {原型 ) 和 相当 于 其 模 写 的 ,观念 性 之 物 和 感 
觉 性 之 物 ,才智 性 之 物 和 可 视 性 之 物 “ 时 常 保持 同一 
之 物 " 和 "生成 之 物 ”, 对 形成 柏拉图 主义 形而上学 顶 梁 
柱 的 这 个 二 元 对 立 , 在 此 明确 被 指出 其 界限 ,宣传 “第 
二 种 族 ”(triton genos) 的 必要 。 观 念 和 将 其 视 为 典型 


[1]¢ 趋 越 柏 拉 
图 主义 的 所 有 
二 元 对 立 ,转向 
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元 JU 多 德里 达 解构 四 


事物 的 模 写本 身 , 如 果 没 有 收 进 两 者 一 切 的 某 种 根源 
性 “接受 者 " 则 不 能 成 立 , 这 种 “接受 者 "不 外 乎 是 "kho- 
ra”{ 场 所 }。 由 “柏拉图 主义 所 有 二 元 对 立 " 的 柏拉图 
本 身 所 进行 的 解构 虽然 也 不 是 对 立项 中 的 任何 -- 个 ， 
但 包括 两 者 在 内 、 它 是 其 中 把 两 者 的 关系 视 为 可 能 的 
中 间 地 带 ,第 三 种 东西 (德里 达 在 《场所 》 中 指出 ,第 三 
种 东西 具有 内 涵 k 蒂 迈 欧 篇 3 这 个 对 话 篇 本 身 和 大 数 的 
神话 .传统 故事 的 巨大 接受 告 的 结构 ,对 话 篇 中 苏 格 拉 
底 作为 在 城邦 中 没有 特定 场所 的 “第 三 种 族 " 之 人 述说 
等 等 ) 。 

因为 场所 聊 不 是 观念 之 物 也 不 是 生成 消灭 的 事 
物 ,所 以 也 就 不 是 才智 的 对 每 ,更 不 是 感觉 的 对 象 ,而 
是 “被 其 难以 掌握 之 物 "(aperatata 难题 性 之 物 ")。 而 
县 有 人 说 :用 这 么 和 极其 软 类 的 方法 备 齐 全 部 才 千 对 
象 ”, 只 有 依据 “ 一 种 私 生 儿 式 的 推理 ” (logisme nothe 
“52b” ) 勉 然 强 强 地 才 可 以 捕捉 到 。 德里 达 提 醒 注意 这 
一 点 。《 巴 门 尼 德 篇 中 的 文字 和 《 蒂 迈 欧 篇 中 的 场 
所 ,同样 可 以 比 作 了 脱离 正 奏 血统 的 “ 私 生 儿 ”, 难 道 这 是 
偶然 的 吗 ? 而 且 那 个 场所 还 是 "能够 刻写 一 切 物体 姜 
迹 的 台 基 " ,所 谓 场所 中 事物 的 生成 假设 只 能 是 对 “无 
形 之 物 "(amorphon) 首 次 能 写成 有 形 的 运动 的 话 …… 
场所 的 论述 对 德里 达 来 说 是 引 向 ' “把 世界 的 起 源 作为 
痕迹 (trace) 也 就 是 作为 对 母 胎 和 接受 者 中 的 有 形 加 注 
和 图 式 加 注 而 进行 定义 的 理论 根据 。 观 念 性 之 物 的 显 
现 也 好 ,感觉 性 之 物 的 显现 也 好 ,所 有 存在 者 的 显现 都 
成 为 “根源 性 加 注 " 的 运动 .也 就 是 原文 字 运 动 的 前 提 。 
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德里 达 把 场所 作为 与 “完整 他 者 " 问 关系 的 契机 而 
加 以 重视 .“ 完 整 他 者 "与 “存在 彼岸 的 善 "不 同 , 它 不 
满足 于 吸收 新 柏 拉 网 主义 的 坤 秘 土 义 及 其 流派 的 否定 
神学 “在 场 的 形而上学 "的 图 式 。 


魔术 师 (pharkeus) 对 魔术 师 (pharkeus) 

柏拉图 的 著作 中 记述 的 ( 原 ) 文 字 运 动 是 把 内 部 与 
外 部 的 界线 认 作 决定 不 可 能 ,把 全 部 的 阶层 秩序 性 二 
元 对 立 引 向 瓦解 的 运动 。 但 苏 格 拉 底 (= 柏拉图 ) 作 为 
暂 学 家 则 下方 百 计 地 要 庄 制 这 个 运动 ,必须 实现 真理 
的 完善 件 显现 。 在 此 ,柏拉图 的 著作 大 概 可 以 视 为 形 
而 上 学 与 其 对 立 面 展 开 激 烈 沦 战 的 赛场 吧 。 

最 后 ,形而上学 不 能 取得 这 场 斗 争 的 胜利 。 结合 
那个 “pharmakon” 来 看 看 斗争 的 情况 吧 。 

pharmakon 以 决定 不 可 能 的 方法 既 意 味 着 药 又 意 
味 着 毒 , 男 外 , 正 像 已 经 看 到 的 那样 ,文字 通过 与 同一 
人 性 不 同 的 方法 , 它 又 (是 }jpharmakon。 将 内 部 人 苏 格 拉 
底 引 诱 到 城墙 之 外 的 pharmakon 是 书籍 。 泰 悟 特 的 神 
话 中 文字 让 价值 从 记忆 的 pharmakon 朝 着 想起 的 
pharmakon 逆转 ,也 就 是 说 让 价值 从 对 真理 而 言 的 药 
朝 着 毒 道 转 。pharmakon 明显 具有 搅乱 内 部 与 外 部 的 
形而上学 性 对 立 的 诀 定 不 可 能 性 ,帝王 塔 姆 斯 和 苏 格 
拉 底 { = 柏拉图 ) 是 要 将 那个 决定 不 可 能 性 向 一 义 性 的 
外 部 驱逐 , 想 要 决定 内 部 与 外 部 的 界线 。 

可 是 ,这 里 发 咎 一 件 奇妙 的 事情 。 苏 格拉 底 作 为 
哲学 家 想 槛 下 制 pharmakon 的 魔力 时 ， 实 际 上 又 不 得 
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于 六 德里 这 一 一 解构 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 -一 一 - 一 一 


不 暴露 其 本 身 也 是 操纵 pharmakon 的 魔术 师 的 事实 。 
所 谓 订 术 师 (pharmakeus) 是 操纵 (pharmakon ) ( 药 ) 者 ， 
是 驱使 其 显示 魔力 者 ,所 以 又 意味 着 魔术 师 、 叶 术 师 ， 
进而 还 意味 着 戌 毒 首 , 流 寄 毒 者 等 等 。 对 苏 格 拉 底 (= 
柏拉图 ) 来 说 ,( 古 希腊 的 ) 诡 辨 学派 就 是 其 典型 的 例 
子 。 他 们 拿 伪 知识 诱 感人 们 ,让 人 们 脱离 通 向 真理 的 
正确 委 道 。 哲 学 家 与 诡辩 学 小 的 阶层 秩序 二 元 对 立 
着 -该 对 立 作为 辩证 法 和 流 辩 术 、 充 实 的 问 语 和 空虚 
的 反复 . 自 才 实学 和 表面 知识 ,内 在 记忆 和 外 在 想起 的 
对 立 重 息 于 口 涉 语言 和 文字 的 对 立 之 中 。 把 哲学 从 诡 
辩 学 派 把 戏 中 严格 区 别 开 来 , 想 让 后 者 从 属于 前 者 的 
苏 属 拉 底 (= 柏拉图) 的 所 有 努力 可 以 说 是 对 应 着 想 要 
将 作为 pharmakon 的 文字 引 向 外 部 之 恶 的 努力 。 

然而 ,这 次 相反 ,假设 哲学 家 ( 苏 格 拉 底 ) 是 魔术 师 
的 话 , 那 将 会 如 何 呢 ?例如 在 著作 《 纵 宴 》 的 一 节 中 ,第 
欧 太 马 一 和 面 描写 让 苏 格 搁 底 联想 的 厄 洛斯 ( 古 希腊 的 
爱 神 ) 一 面 这 么 说 道 :“ 将 一 生 奉 献 给 哲学 的 人 ,可 怕 的 
于 术 师 .魔术 师 .将 辩 学派。 "作为 将 苏 格 拉 底 本 身 比 作 
魔术 师 之 处 ,我 想 摘 引 ¢ 美 诺 》 中 的 一 节 ， 


美 诺 : 苏 格 拉 底 ! 我 在 见 到 您 之 前 对 您 便 早 
有 所 阁 了 ,你 到 处 发 现 难 患 , 据 说 也 让 别人 只 那么 
于 吧 。 现 在 这 一 瞬间 ,我 也 全 明白 了 。 使 用 魔术 
戏 , 秘 药 责 , 见 语 艇 的 语言 ,因为 您 把 我 完全 迷惑 
住 了 ,所 以 我 的 脑海 里 很 快 就 充满 了 疑问 。 如 时 
能 允许 我 开 徊 玩笑 的 话 ， 那 您 无 论 从 相 狐 上 还 是 
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其 怨 方 面 都 很 像 那 种 名 叫 电 馒 的 巨大 的 鱼 。 那 种 
鱼 会 把 接近 它 的 所 有 人 都 于 进去 ,对 您 我 外 有 同 
祥 的 感觉 。 是 的 ,我 肉体 、 灵 下 真是 让 您 天 进去 
了 。 什 么 也 不 能 回答 …… 您 在 这 个 国家 之 外 ， 
既 不 乘 船 也 不 外 出 旅行 ,这 就 理所当然 了 。 如 果 
去 外 国 的 大 街 上 于 同样 的 事 , 那 就 会 马上 作为 开 
术 师 (goss) 被 逮捕 吧 。 


在 外 国 大 街 上 作为 “加 术 师 " 被 逮捕 的 苏 格 拉 底 ! 
当然 他 无 需 去 外 国 , 就 是 在 可 爱 的 祖国 雅典 也 会 被 还 
捕 ,会 被 处 刑 的 。 


这 各 斯 是 哲学 家 操纵 的 pharmakon( 药 ) 

德 持 达 是 这 样 理解 的 ，。 在 这 里 , 暂 学 家 和 诡辩 学 
派 .理性 和 魔术 不 是 单纯 对 立 着 的 。 谋 求 那 种 单纯 对 
立 的 虽然 是 形而上学 欲望 ,而 柏拉图 作为 形而上学 者 
虽然 谋求 二 元 对 立 的 确立 ,但 在 著作 的 某 层 次 上 又 无 
论 如 何不 得 不 记述 哲学 理性 本 身 就 是 魔术 师 的 问题 。 
从 这 个 层次 看 ,所 有 形而上学 的 对 立 就 会 整个 被 内 涵 
在 不 可 能 决定 的 phannakon 运动 中 。“ 观 念 、 真理 、 知 
识 , 辩 证 法 、 哲 学 等 是 pharmakon 的 别名 ,这 个 phar- 
makcn 是 应 该 被 据 对 立 于 诡辩 学 派 的 pharmakon 以 及 
死亡 的 不 安 。 魔 术 师 对 魔术 师 。 pharmakon 对 phar- 


makon” , 


哲学 运用 的 pharmakon 经 常 被 叫做 (alexiphar- 


makon) = 解毒 剂 。 消 除 哲 学 的 他 者 .真理 的 他 者 的 否 


[1] < 可 诺 》, 是 
20 页 一 8 页 。 
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到 由 分 德里 达 一 一 解构 


[1]t 优 昔 计 斯 
cnitias} 06b, 


[2]* 误 米 德 斯 
篇 camres 》 
]15976 一 bo 





定性 物质 之 毒 , 把 这 种 否定 物质 之 毒 符 人 哲学 和 外 理 
的 秩序 .在 场 的 形 而 二 学 的 存在 一 神 一 目的 论 的 秩序 
之 中 ,加 以 顺 化 和 内 化 ,这 就 是 解毒 剂 的 作用 .但 是 ， 
因为 解毒 章 仍 还 是 毒 ,所 以 解毒 剂 骨 止 是 存 人 毒 ,结果 
成 了 被 解毒 剂 和 毒 在 人 共同 的 可 以 说 ( 原 ) 毒 当中 。 这 
和 口头 语 占 与 文字 的 对 立 被 两 者 和 存 人 共同 的 ( 原 ) 文 字 
的 运动 中 一 样 。 

哲学 的 解毒 剂 .解毒 药 的 逻 各 斯 和 知识 不 外 乎 昆 
其 木 身 及 pharmakon,“ 朝 着 想 要 把 所 有 催 淫 药 中 最 完 
全 .最 好 的 催 淫 药 和 知识 赠 给 我 们 的 神 祈 祷 吧 ”i。 
“所 谓 灵 魂 妙药 就 是 某 种 咒语 。 这 种 咒语 无 非 是 在 灵 
魂 内 部 生出 智慧 的 巧妙 匡 论 ( 逻 各 斯 )。 如 果 要 是 灵 魏 
具有 智慧 .维持 智慧 的 活 , 那 就 把 头 和 全 身 都 看 成 是 健 
康 的 ,这 是 没有 道理 的 。 一 边 把 这 种 药 (pharmakon) 和 
驼 语 教 给 我 ……”2: 这 样 , 由 于 是 连续 不 断 地 摧毁 罗 各 
斯 及 其 他 者 间 对 立 的 pharmakon 运动 ,是 非 当 各 斯 性 
的 ,所 以 逻 各 斯 可 能 反而 被 轩 各 斯 中 心 主义 不 能 驾驭 
的 pharmakcn 运动 控制 了 。 

德里 达 指 出 决定 性 场面 。《 斐 多 篇 》 中 , 苏 格 拉 底 
的 死刑 场面 就 是 如 此 。 著 作 的 开头 记述 道 :拐骗 青年 、 
流 毒 社会 者 也 就 是 那 位 的 确 作为 魔术 师 而 被 告发 ,被 
宣判 死刑 的 苏 恪 拉 底 服 “ 毒 ” 被 执行 了 死刑 。 可 是 这 种 
“ 毒 " 不 是 别 的 , 正 是 “pharmakon"。 苏 格拉 底 是 广 术 
师 , 他 是 吞食 pharmakon 而 死 的 。 根据 德里 达 的 观点 ， 
《 辈 多 篇 》 中 有 着 与 《 巴 门 尼 德 篇 》 中 的 pharmakon 运动 
再 相 皮 方向 的 运动 。 泰 悟 特 发 明 的 文字 一 开始 作为 记 
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忆 和 管 慧 的 良药 (pharmakon) 被 呈 示 出 来 了 ,但 通过 帝 
王 塔 姆 斯 的 审判 和 苏 阁 拉 底 芍 逻 各 斯 却 改 变 了 面貌 ， 
变 为 对 记忆 和 智 丰 而 言 的 毒药 (pharnmakon)-《 斐 多 
篇 ?出 相 到 ,作为 把 哲学 家 通 于 死 、 令 弟子 们 悲叹 之 
“ 毒 "而 登场 的 pharmakon, 最 后 朝 着 "解放 的 手段 、 救 
济 的 可 能 性 .净化 的 美德 "改观 着 。 原 天 何 在 ?” 只 因为 
作者 想 在 有 “关于 死 " 这 一 副标题 的 《 斐 多 篇 》 中 ,论证 
办 格拉 底 的 逻 各 斯 献 出 -一切 ,不 应 该 害怕 死 的 问题 ;不 
仅 如 此 ,而 且 想 沦 证 爱 魂 能 够 被 死亡 从 肉体 的 咎 狱 中 
解放 出 来 ,将 不 灭 的 生命 弄 到 手 . 返 回 到 真实 在 观念 的 
观照 的 问题 。 就 算是 苏 格 拉 底 “坦然 地 ”十 分 镇 静 而 痛 
快 地 吞 吃 完 灵 魂 不 死 之 “良药 ”pharmakon, 这 也 不 奇 
怪 。 哲 学 的 多 各 斯 是 解 消 pharmakon 之 毒 ,将 其 变 成 
良药 的 另 一 种 pharmakon: 

pharmakon 对 pharmakon，pharmakon 在 此 将 自 
我 本 身 区 分 为 内 部 和 外 部 、 良 性 物 贡 和 恶性 物质 。 自 
己 制造 出 外 部 和 恶 并 月 将 其 驱除 。pharmakon 是 驱除 
自我 本 身 (之 毒 ) 的 物质 。《 斐 多 篇 》 的 论证 大 概 能 够 考 
虑 为 那 是 魔术 师 苏 格拉 底 进 行 驱除 死 的 外 部 性 . 死 的 
恶性 这 种 驱除 恶魔 的 伏 魔 仪式 。 实 际 上 ,可 以 把 它 比 
作 是 为 了 “驱除 “死亡 妖怪 "的 “ 念 吕 "行为 。 苏 格拉 底 [| jeg 和 ) 
“相信 " 靠 这 种 驴 除 恶魔 ,“ 具 有 神 性 、 永 生 、 才 智 的 单一 
形状 ,并 旦 是 不 可 分 解 的 .时 常 是 不 变 、 自 我 同一 ”.["] 
的 灵魂 纯粹 显现 的 世界 ,以 及 他 本 上身 能 够 回 到 随时 牺 
性 的 那 种 巴 门 尼 德 的 “上 帝 逻 各 斯 "世界 中 。 
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元 J 作 ”德里 达 一 一 解构 - 一 


pharmakon 与 延 异 
德里 达 泗 这 样 表 述 pharmakon 运动 - 


pharmakon 是 “双重 价值 ”的 东西 。 那 是 由 于 
对 立项 正 是 在 pharmakaon 运动 中 才 构 成 相互 对 立 
的 中 间 地 带 , 才 构成 使 对 立项 相互 关联 .相互 逆 
转 .让 一 方 移行 型 另 一 方 当中 的 运动 和 游戏 (灵魂 
与 肉体 、 苹 与 恶 、 内 部 与 外 部 、 记 忆 与 忘却 ,口头 语 
喜与 文字 等 等 )。 环 是 从 这 各 游戏 乃至 运动 出 发 ， 
二 元 对 立 的 对 立项 、 不 同 项 作为 项 才 被 析 拉 图 捕 
获 = 被 决定 (arreler)c 所 谓 pharmakon 就 是 差异 
的 运动 、 差 呈 的 场所 、 考 异 的 (产生 的 ) 游 戏 , 就 是 
差异 的 延 异 (differance de la différence)(《 柏 拉 图 
的 药 》)。 


“差异 的 延 异 "这 一 说 法 大 概 需要 解释 一 下 。 比 如 
可 以 这 么 考虑 ,内 部 与 外 部 不 一 样 (灵魂 与 肉体 、 善 与 
亚 .记忆 与 奋 却 .口头 语言 与 文字 等 等 ,用 任何 例子 都 
可 以 ), 两 省 处 于 “差异 "的 关系 中 。 如 果 把 这 种 差异 作 
为 对立" 来 “决定 ” 确定、 固定 的 话 ,那么 内 部 和 和 外 部 
大 概 就 会 产生 柏拉图 主义 形而上学 的 阶层 秩序 性 二 元 
对 立 = 内 部 完全 变 为 内 部 ,其 结果 内 部 的 绝对 的 良 我 
同一 ,纯粹 显现 似乎 就 要 实现 。 但 是 靠 外 部 时 常 从 内 
部 的 内 部 开始 的 那 种 代 补 运动 ,( 原 ) 文 字 运 动 是 不 可 
能 的 。 不 断 把 外 部 〈 他 者 ) 带 进 能 够 看 见 的 纯粹 内 部 
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自我) 的 内 部 ,在 “本 可 能 决定 "的 原状 态 中 不 断 产 生 
出 内 部 (自我 ) 和 外 部 (他 者 ) 的 差异 ,这 种 差异 化 
(differenciation) 运 动 就 是 " 延 异 ”。 
diffeanec 这 个 词 诸 在 法 语 中 本 来 没有 。difftrer 这 
个 动 间 不 仅 对 上 应 寺 difftrence( 差 异 ) 而 具有 "不同" 的 
意义 ,并 且 也 具有 时 了 间 上 "让 推迟 .让 迟延 "这 种 意义 ， 
由 此 ,德里 达 是 把 它 作为 包 售 双重 意义 的 名 订 而 新 创 
造 的 (现在 一 般 的 法 日 辞典 中 也 可 以 查 到 )。 德 里 达 认 
为 , 延 异 靠 不 断 产生 于 差异 来 使 显现 无 限 返 延 。 显 现 
(presence) 在 时 间 上 对 应 着 日 前 (present) ,严密 的 自我 
同一 的 上 前 是 时 间 的 消失 ;目前 ,只 要 一 开始 就 内 含 善 
何 过 去 痕迹 和 未 来 移行 的 运动 ,也 就 是 说 只 要 是 时 间 
上 的 差异 化 运动 、 延 异 运 动 的 一 个 契机 那 才 能 是 目前 。 
总 之 ,所 谓 延 异 是 空间 性 差异 也 好 ,时 间 性 差异 也 好 ， 
语言 性 差异 也 好 、 非 语言 性 差异 也 好 .空间 与 时 加 的 差 
异 也 好 .语言 与 非 诸 言 的 差异 也 好 ,不管 怎 么 说 都 是 不 
源 产 生出 差异 的 运动 。differance 的 -ance 也 表示 着 延 
异 这 一 运动 性 。 但 这 个 运动 虽说 "生出 "差异 ,当然 必 
须 在 能 动 与 被 动 的 二 元 对 立 的 情况 下 考虑 (德里 达 作 
为 类 比 ,提出 希腊 语 语 法 中 的 “中 动 相 ”)。 德 里 达 所 说 
的 差 中 游戏 (jeu) 也 关系 到 这 一 点 。 这 种 “游戏 ”在 十 
体 性 与 客体 性 、 能 动 性 与 被 动 性 .认真 与 不 认真 的 形 而 
上 学 性 对 立 之 外 ,在 任何 主体 性 上 .能动性 上 也 都 表示 
着 不 可 避免 的 根源 性 的 偶然 性 、 预 见 不 可 能 性 .决定 不 
可 能 性 ， 所 谓 差异 的 游戏 就 是 用 解 消 不 可 能 以 及 决定 


+ 


89 





元 几 乡 ”德里 达 一 一 解构 


pharmakon 运动 就 是 孝 样 的 延 异 运 动 .所 以 是 { 原 ) 交 
字 的 运动 。 


内 部 人 向 着 祖国 和 法 律 同 一 化 

柏拉图 把 延 异 运动 作为 pharmakon 的 运动 来 记 
述 . 但 是 ,停止 (arrater) 这 个 运 缉 的 也 还 是 柏拉图 - 
将 处 于 差异 关系 的 东西 定向 为 对 立项 的 是 柏拉图 主义 
者 利 柏拉图 的 一 击 。 作 为 pharmakon 运动 米 看 ,这 一 
击 是 pharmakon 驱除 自我 本 身 (之 嘉 ) 的 驱除 亚 效 仪 
式 。 人 在 《 斐 多 篇 》 中 ,驱除 恶魔 仪式 作为 驱除 死 的 从 定 
性 ,将 死 的 否定 性 向 救济 可 能 性 演变 的 灵魂 净化 仪式 ， 
感情 净化 仪式 而 被 实行 了 。 但 是 驱除 恶魔 并 不 是 仅仅 
作为 这 种 个 人 灵魂 的 净化 才 进行 的 , 它 还 作为 城市 的 
净化 . 同 家 的 净化 、 民 族 的 净化 ,甚至 是 在 共同 体 水 平 
线 上 进行 的 ,是 作为 典型 的 政治 性 “决定 "而 表现 出 来 
的 。 下 面 米 看 看 这 一 点 。 

如 果 你 是 柏拉图 很 亲近 的 读者 ,大 概 马上 就 会 发 
现 这 一 点 。 苏 格拉 底 接 受 了 死 也 决 不 仅仅 是 作为 个 人 
灵魂 的 观念 ,而 且 是 接受 了 明显 带 有 政治 性 .公共 性 意 
义 的 观念 。 苏 格拉 底 的 朋友 劝 诱 苏 格 拉 底 ,让 他 在 执 
行 死刑 前 陪 狱 和 远 亡 ,对 此 , 苏 格 拉 底 说 道 : 作 为 国家 
的 市 民 " 席 有 怎样 的 行动 ?"( 对 话 篇 《 克 力 同 篇 》 的 副 标 
题 ) 苏 格拉 底 的 立场 通常 可 归纳 为 “ 售 法 也 是 法 "这 名 
脸 炙 人 口 的 话 ,但 德 电 达 充分 注意 到 有 关 法 律 . 国 家 、 
全 义 方面 也 贯穿 着 苏 格 拉 底 {= 柏拉图 ) 式 的 “内 部 "的 
控制 问题 。 下 面 是 苏 属 拉 底 《= 柏拉图 ) 让 拟人 化 的 
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“法 律 "予以 解释 的 一 节 …… 


你 过 于 聪明 , 笠 么 会 忘记 了 呢 ? 你 忘记 了 祖 
ee 
是 受 尊 歼 的 .庄严 的 、 神 圣 的 东西 吧 ? 你 也 忘记 了 
即使 在 众 神 身边 ,在 有 心 人 之 间 祖 国 也 能 胜 过 其 
他 ,点 有 很 大 比重 的 问题 吧 ? 所 以 ,人 要 敬 瞧 祖 
国 , 当 祖 国 不 高 兴 的 时 候 ,要 比 父亲 不 高 兴 的 时 候 
还 要 讨好 祖国 ,必须 让 步 于 祖国 。.……. 如 果 祖 国 
命令 你 接受 什么 ,你 就 必须 镇 静 地 执行 该 命令 。 
被 打 也 好 ,被 捆 暂 也 好 ,即便 可 能 谈 卷 入 战争 受伤 
或 者 死亡 ,也 非 执 行 该 命令 不 可 。 所 请 正 确 性 ,在 
这 种 场合 下 就 是 以 上 情况 。-…… 即使 在 战场 .在 
法 庭 ,在 任何 场所 ,凡是 图 家 和 祖国 下 的 命令 ,不 
管 是 什么 都 必须 执行 。 下 然 的 话 , 这 种 场合 的 正 
确 性 必须 用 允许 它 的 方法 来 说 服 祖国 。 与 此 相 
反 , 施 暴 之 类 的 事 无 论 是 对 母 条 .还 是 对 父亲 都 是 
神 所 不 允许 的 。 要 是 对 祖国 就 更 不 用 说 了 1] 


祖国 和 祖 周 的 法 律 是 绝对 的 。 因 为 那 总 自己 出 生 
的 国家 ,是 自己 出 生 国 的 法 律 。 在 讲 “ 法 "的 地 方 , 赐 给 
苏 格 拉 底 生命 的 原本 是 “我 们 ", 是 祖国 和 祖国 的 法 律 。 
因为 苏 格 拉 底 的 父亲 遵从 于 祖国 和 祖国 的 法 律 变 了 母 [ej 
亲 , 牛 了 苏 格 拉 底 (50d) 真 正 的 父亲 索性 就 是 祖国 ,就 Su 
足 祖国 的 法 律 。 区 别 * 正 妻 之 子 ”和 “私生子 "也 是 如 
此 。 对 祖国 的 说 服 也 要 用 “这 种 场合 的 正确 性 所 当然 
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允许 的 方法 ", 也 就 是 必须 能 在 祖国 和 杠 国 的 法 律 绝对 
性 的 框架 内 形成 。 

对 祖国 的 恭 顺 和 对 法 律 的 忠诚 。 对 祖国 (之 法 ) 的 
茶 顺 和 对 (祖国 的 ) 法 的 忠诚 。 苏 格拉 底 的 这 种 爱国 之 
心 与 他 是 “内 部 之 人 "的 事实 是 分 不 开 的 。“ 法 "致使 苏 
烙 拉 底 非 常 喜欢 “这 个 国家 和 我 们 ", 这 一 点 很 明确 ,下 
面 列举 一 个 例证 。 


原因 是 如 末 要 提 到 你 总 是 死 死 绎 位 这 个 雅典 
的 话 , 那 你 和 其 他 所 有 和 雅典 人 都 相差 其 远 , 假 如 不 
是 这 个 国家 (polis) 衬 外 喜欢 你 ,这 是 无 论 如 何不 
可 能 有 的 事 。 要 是 除去 仅仅 一 次 的 伊 斯 多 莫 斯 之 
行 的 话 ,那么 你 还 没有 为 了 祭礼 而 去 过 国外 ,如 果 
也 不 是 为 了 出 征 的 话 , 那 也 未 曾 去 去 任何 别 的 地 
方 , 除 此 之 外 , 像 其 他 人 那 种 外 出 游玩 的 事 你 也 一 
次 没有 过 。 想 知道 其 他 国家 以 及 那个 国家 的 法 律 
习惯 等 情况 之 心 也 还 没有 吸引 过 你 。 莫 如 说 ,如 
桶 你 心中 有 我 们 和 我 们 的 国家 , 那 种 事 应 该 是 很 
多 的 。0] 


苏 格 拉 底 是 “和 其 他 任何 雅典 人 莉 相 差 巧 殊 " 地 爱 
着 国境 内 侧 、 爱 着 雅典 城墙 的 内 侧 ,是 位 留 在 那里 的 
人 ,来 到 自己 场所 滞留 的 人 .定居 的 人 ,在 本 国法 律 和 
语言 所 控制 的 境界 线 内 侧 , 是 对 “了 解 自我 本 身 " 和 非 
党 热 中 了 解 灵 瑰 “内 部 "之 人 。 当 然 那 位 苏 格 拉 底 排除 
了 脱离 父亲 和 法 律 控制 “到 任何 地 方 都 无 所 谓 的 饮 转 
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漫游 "的 漂流 存在 及 衍 香 不 定 的 文字 。 归 还 于 “ 比 父亲 
还 受 莉 敬 " 的 诅 国 及 其 法 律 ,无 异 于 切断 想 要 带 到 外 边 
去 的 文字 诱惑 和 pharmakon 的 诱惑 ,再 次 确认 保全 着 
从 部 国境 线 和 城墙 价值 的 问题 。 

前 面 在 阅读 k 巴 门 尼 德 篇 ?开头 时 所 指出 的 “内 部 
人 "的 双重 性 不 是 这 样 就 被 确认 了 吗 ? 所 谓 4 韭 多 篇 
中 的 灵魂 净化 和 《 克 力 同 篇 ?中 的 祖国 的 圣 别 .对 从 容 
去 死 、 吞 完 pharmakon( 药 ) 的 哲学 家 来 说 并 非 例外 。 
祖国 和 法 律 判定 苏 格 拉 底 的 pharmakon 是 靠 哲学 的 四 
各 斯 解 其 毒 的 , 苏 格 拉 底 通 过 其 解毒 过 程 与 诅 国 和 法 
律 同一 化 或 将 其 内 在 化 。 那 时 所 显现 的 不 仅 是 那个 
“不 变 " 且 ”自我 同一 ”的 观念 和 灵魂 ,同样 是 "不 变 " 且 
“自我 同一 ”的 祖国 和 法 律 之 存在 。 


蔡 罪 羊 (pharmakos) 的 牺牲 和 哲学 的 大 全 灭 

为 保全 国境 内 部 ,城邦 之 城墙 内 部 的 “自我 同一 ” 
而 进行 的 驱除 恶魔 ,并 非 仅 仅 在 哲学 家 的 思考 中 进行 。 
为 了 指明 这 种 哲学 家 思考 和 城邦 政治 之 则 那 令 人 翁 雪 
的 呼应 ,德里 达 拿 出 了 另 一 个 过 去 保留 下 来 的 材料 。 
那 就 是 作为 魔术 师 的 同 义 语 ,意味 着 魔术 师 、 吕 术 师 、 
盛 毒 者 等 意义 的 蔡 罪 羊 (pharmakos) 这 句 希 腊 语 。 这 
句 希 腊 语 虽然 没有 出 现在 柏拉图 的 著作 中 , 但 不 能 因 
此 就 认为 柏拉图 就 不 知道 这 一 词语 及 这 一 词语 所 意味 
着 的 男 一 种 事态 。 那 么 , 另 一 种 事态 又 是 什么 呢 ? 

荐 罪 羊 在 古 希 腊 的 城邦 国家 ,特别 是 在 雅典 ,在 塔 
尔 盖 利 亚 的 祭典 仪式 上 意味 着 供奉 牺 和 性 的 男人 。 这 种 
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仪式 是 ,当时 魔 . 饥 钱 .疾病 及 其 他 大 灾 大 难 禾 击 城邦 
时 ,作为 净化 城邦 .镇 其 灾难 的 治疗 药 (pharmakon) ,将 
一 位 为 了 男性 当 蔡 徘 羊 , 另 一 位 为 了 女性 当 替 罪 羊 , 共 
计 两 位 男子 村 献 给 神 的 仪式 。 两 个 替罪羊 首先 被 带 出 
域外 ,特别 是 朝 着 性 器 进行 猛烈 的 鞠 打 将 其 杀害 -“ 目 
的 是 从 灾难 中 净化 城邦 ,替罪羊 最 后 被 点 燃 的 野生 树 
术 烧 死 , 其 骨 克 撤 到 大 海 或 被 风 坎 散 ”。 

的 的 确 确 是 古 希腊 的 大 毁灭 (全 部 烧毁 的 奉献 
物 )。 在 本 国之 外 的 地 方 烧毁 ,直到 将 骨灰 都 给 处 理 掉 
的 方法 使 人 联想 到 纳粹 德国 对 犹太 人 的 大 虚 杀 (是 希 
腊 和 狐 太 人 的 二 元 对 立 的 解构 ?还 是 希腊 德国 的 
“形而上学 ?系统 的 印证 ?)。 这 种 替罪羊 的 仪式 是 将 亚 
从 城邦 国家 的 内 部 向 外 驱除 ， 正确 地 说 是 把 蔡 界 羊 作 








为 恶 ,作为 外 部 才 决 定 进行 驱除 的 驱除 亚麻 仪 式 ,这 大 
概 是 明确 的 。 


被 作为 替罪羊 的 人 自 一 开始 就 作为 恶 ,况且 不 是 
作为 外 部 才 被 决定 的 。 德 里 达 昌 然 引 用 了 民俗 学 家 福 
莱 撒 ,但 雅典 的 市 民 们 平时 就 用 国 费 养 着 一 定数 量 的 
“下 层 民 和 没有 用 处 的 人 们 ", 危 机 之 时 随时 从 中 准备 
好 能 供给 烧毁 奉 神 的 两 个 phannakon。 他 们 是 作为 无 
用 者 而 被 看 作 必 需 之 人 。 另 外 对 城邦 来 说 的 毒 (phar- 
makon) 具 体 表 现 于 全 身 被 抹杀 , 是 期 待 着 成 为 保全 城 
邦 之 药 {pharmakon)。 因 此 ,德里 达 这 样 写 道 : 


城邦 国家 固有 的 = 清洁 的 (propre) 身 体 恢复 
着 依靠 从 国家 领域 内 暴力 性 排除 代理 表象 的 外 部 








威 肋 和 攻击 之 物 , 再 次 构成 自己 的 统一 性 ,在 灵魂 
深 处 (for intérieur)“ 内 部 判决 ") 安 全 的 基础 上 封 
闭 自己 ,在 广场 范 便 内 让 自己 与 自我 太 身 结合 的 
口头 语 宦 。 外 部 的 代理 表象 ,的 确 用 不 能 预测 的 
方法 表象 着 费 击 内 部 .侵害 内 部 .污染 内 部 这 种 恶 
的 作者 性 。 而 且 这 圳 代理 表象 与 被 构成 之 物 没 什 
么 两 样 。 也 就 是 说 , 靠 共同 体能 有 规则 地 配置 ,如 
有 果 可 以 这 么 说 的 话 ,就 能 从 其 正中 间 选 拔 出 来 , 靠 
共同 体 来 维持 、 来 抚养 等 等 。…… 所 以 蔡 罪 羊 的 
仪式 在 庆 部 和 外 部 的 范 自 内 能 演示 出 来 ,起 着 不 
断 探 索 这 个 领域 .不断 重新 追溯 这 个 领域 的 作用 。 
作为 差异 积分 割 的 衫 源 , 由 替 徘 蔷 代 理 表 象 着 被 
内 化 并 且 被 投射 到 外 部 的 恶 。………: 了 驱除 了 恶 和 和 疯 
狂 , 才 能 恢复 智慧 .0 


把 pharmakon 作为 “外 部 "的 恶 ,这 样 所 “构成 "的 
是 城邦 国家 共同 体 的 决定 (decision)。 这 里 也 有 不 可 
能 决定 之 物 的 决定 , 它 是 作为 pharmakon 运动 而 存在 
着 的 。 柏 拉 图 主义 形而上学 的 “决定 ”的 一 击 难 道 不 是 
也 可 专 说 成 是 抹 消 文字 ,从 灵魂 和 国家 共同 体 中 排除 
他 者 性 的 东 学 性 大 毁 火 鸣 ? 

替罪羊 的 仪式 虽然 也 在 阿布 德 拉 、 特 拉克 亚 , 珀 萨 
利 亚 等 地 进行 过 ,但 在 雅典 每 年 要 定期 举行 ,公元 $ 世 
纪 还 在 继续 着 。 这 从 阿 克 斯 特 法 泰 斯 (Aristephunes) 
和 留 西 阿 斯 (Lysias) 的 话 中 就 能 知道 。 所 以 柏拉图 不 
可 能 不 知道 这 件 事 。 而 且 德 里 达 最 后 指出 了 令 人 吃惊 


[1]《 柏 拉 图 的 
药 》, 着 重点 为 
达 所 加 。 


95 


元 小 ”德里 达 一 一 解构 一 一 一 一 一 一 一 -一 … 


96 





的 事实 。 这 种 仪式 每 年 在 雅典 举行 的 日 子 也 就 是 夕 几 
分 中 了 月 的 第 六 天 , 正 是 苏 格 拉 底 的 生日 。“ 他 生 于 夕 
儿 下 了 月 的 第 六 天 ,也 就 是 雅典 人 们 净化 国家 的 口 
于 {第 欧 根 尼 : 拉 尔 修 )。 

这 意味 着 什么 呢 ? pharmakon 不 仅 与 苏 格 拉 底 的 
死 有 关系 ,也 关联 到 他 的 诞生 。 苏 格拉 底 从 生 到 死 全 
部 被 卷 进 了 pharmakon 运动 之 中 。 所 谓 在 着 徘 羊 仪式 
那 一 天 出 生 的 问题 .大概 就 是 指 苏 格 拉 底 是 替 徘 羊 ,是 
作为 蔡 徘 羊 而 死 的 事情 吧 。 但 是 ,所 谓 作 为 蔡 罪 羊 而 
死 指 的 是 作为 恶性 pharmakeus (魔术 师 ) 被 认 作 phar- 
makos( 蔡 罪 羊 ) 的 呢 ? 还 是 作为 良性 魔术 师 来 控制 净 
化 粗 国 和 法 律 的 治疗 药 呢 ? 从 pharmakon 的 “双重 价 
值 性 "本 质 (没有 本 质 的 本 质 ) 出 发 ,大 概 不 能 对 之 作出 
回答 。 昌 然 被 社会 性 地 视 为 恶 ,但 如 果 作 为 哲学 家 则 
视 为 是 以 “ 善 " 而 死 的 ,二 者 也 不 能 进行 分 割 。 正 像 已 
经 见 到 的 那样 ,因为 替罪羊 的 社会 件 机 能 和 者 学 家 的 
逻 各 斯 机 能 各 自在 其 本 身 “ 双 重 价值 性 "上 都 是 不 可 能 
决定 的 。 哲 学 史上 流传 至 今 的 苏 格 拉 底 的 “ 善 " 性 ,只 
不 过 是 抹 消 这 种 pharmakon 运动 的 不 可 能 的 决定 的 柏 
拉 图 主义 式 决定 的 产物 。 


假设 没有 柏拉图 的 书籍 ……- 

假设 没有 柏拉图 的 书籍 ,那么 被 看 成 是 对 柏拉图 
著作 加 以 “注释 的 历史 ”( 剑 特 海 ) 的 西方 拆 学 史 会 如 何 
呢 ? 被 看 成 是 柏拉图 主义 历史 (尼采 ) 的 西方 精神 史 又 
如 何 呢 ? 
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假如 柏拉图 的 书籍 、 作 品 .文字 未 能 写 出 来 的 话 ， 
又 将 怎样 呢 ? 

柏拉图 认为 有 头 文字 的 问题 与 认真 的 哲学 家 不 相 
称 ,他 不 得 不 自己 否定 自己 书籍 的 存在 。 下 面 摘 取 有 
名 的 《第 七 封 信 ?的 一 节 。 


的 确 能 讲 明 这 些 事 。 一 一 关系 到 我 费 尽 心机 
的 事情 ,无 论 受 教 于 我 ,还 是 受 教 于 别人 或 者 就 算 
是 自我 本 身 发 现 的 ,只 要 称 得 上 有 知识 的 ,已 经 写 
成 蔬 了 吗 ? 指 今后 想 要 创作 的 人 们 的 全 部 情况 
一 一 按 我 的 判断 ,这 些 人 们 至 少 是 丝毫 不 能 理解 
重要 事 体 者 。 如 果 关 系 到 那些 事 体 ,实际 上 至 少 


+ 
De 泛 : 生 全 


另 一 段 是 德里 达 在 ¢ 柏 拉 图 的 药 》 的 最 后 部 分 引用 
的 《第 二 封 信 》 的 一 节 。 


高 明 的 预防 对 策 就 是 不 写 出 来 而 自已 学 到 
手 。 原 因 是 写 出 来 的 东西 逃脱 不 了 传 入 世人 手中 
的 命运 。 所 以 ,我 过 去 从 不 写 有 关 那 些 问题 的 书 ， Its 
Hc 


We 


东西 不 外 乎 是 被 理想 化 ,被 返老还童 的 苏 格 拉 底 
的 东西 。 
那么 , 视 您 身体 健康 、 工 作 顺 利 ! 想 听 从 您 的 
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[ 关 第 二 封 信 》 
3ldco 


[2 其 明信片 } 
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忠言 。 另 外 ， 
这 封 信 希 记 
您 先 恋 上 岂 
让 然后 把 它 
党 掉 吧 上 


排除 文字 以 至 
产生 否认 “是 柏拉图 
著作 的 书 一 本 也 不 
存在 "的 看 法 。 柏 拉 
图 的 著作 存在 着 。 








可 是 柏拉图 的 著作 
不 存在 ! 它 不 应 该 
et a 人 四 第 存在 ,所 以 柏拉图 的 
13 画 。: 正 著作 必须 是 “ 苏 格 拉 

写作 , 牢 拉 图 ( 左 ) 正 在 指 什么 de 
柏拉图 开始 写 书 是 苏 格 拉 底 被 执行 死刑 之 后 。 所 
以 ,假如 柏拉图 的 书籍 不 是 柏拉图 的 书籍 而 是 苏 格 拉 
底 的 话 , 那 就 成 了 从 一 开始 就 是 由 死者 或 由 幽灵 写 出 
的 书籍 了 ,就 成 了 不 能 在 原理 上 获得 “写作 本 人 是 父亲 
这 一 相助 "的 最 具 “ 秘 生 儿 性 "的 文字 。 当 时 ,西方 哲学 
史 、 精 神 史 是 什么 样子 呢 ? 假设 认为 柏拉图 的 书籍 不 
是 由 柏拉图 所 写 而 是 由 苏 格 拉 底 写 出 的 话 , 那 当 时 尼 
采写 的 《 苏 格 拉 底 ,这 位 不 写作 之 人 》 这 个 西方 精神 史 
解释 又 会 怎样 呢 ?521 苏 格拉 底 旦 “西方 最 纯粹 的 思想 
家 ”,“ 正 因 如 此 ,他 什么 也 没有 写 ", 写 有 这 些 话 的 海德 





格 尔 的 配方 哲学 史 解 释义 将 怎样 呢 ?51 

柏拉图 的 书籍 [原本 记 有 “柏拉图 "这 一 署名 ,这 
究竟 意味 着 什么 ” 有 "柏拉图 "署名 的 作品 是 柏拉图 代 
“ 夫 格 拉 底 (的 滑 灵 ) 之 声 而 写 出 的 作品 呢 ? 还 是 苏 格 
拉 底 (的 幽 严 ) 借 柏拉图 的 手 来 写 出 的 作品 呢 ? 而 且 柏 
拉 图 又 为 什么 非 写 出 不 得 不 根据 自己 的 思想 主动 全 面 
否认 其 存在 的 作品 呢 ? 柏拉图 写 了 许多 书 , 为 了 否认 
写 过 书 的 事实 ,又 写成 信 = 文字 而 岂 希 望 把 写 出 的 售 
“ 烧 掉 ”。 作 为 pharmakon 的 文字 旦 应 该 同 蔡 罪 羊 的 书 
体 同 样 被 德里 达 记 载 着 Hy a tcendre- 《那里 有 此》 
这 -- 奇 妙 之 文 , 围 绕 这 篇 文章 , 约 二 十 年 后 又 写 了 《 灭 
炬 》(Feu la cendre)。 蔡 徘 羊 的 遗 优 是 “被 撒 到 大 海 ， 
被 风 吹 散 ”的 ,这 样 ,如 果 甚 至 连 灰 都 没 留 下 的 话 ,又 将 
怎么 办 呢 ,“ 灰 "对 德里 达 来 说 成 了 “甚至 连 率 部 没 留 下 
的 形象 " ,成 为 几乎 取代 “文字 "的 重要 思想 。*] 


一 第 二 章 ”形而上学 是 什么 ? 


[1]4 海 德 格 尔 
的 手 》, 编 入 《 心 
灵 ) 一 书 。 


[2] 参 照 第 五 章 
这 二。 
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第 三 章 语言 暴力 反复 


原文 字 的 暴力 


解构 是 危险 思想 吗 ? 

解构 想 要 解体 形而上学 的 主要 诸 概念 的 阶层 秩序 
性 二 元 对 立 。 解 构 将 柏拉图 主义 式 " 决 定 ” 的 根据 作为 
疑点 ,明确 了 只 有 在 某 种 激烈 “决定 不 可 能 性 ”的 暴力 
性 抹 消 一 -Pharmakon = 兰 罪 羊 的 排除 一 一 的 基础 
上 , 才 会 成 立 。 和 但 听 到 这 句 话 ,不 会 有 人 感到 不 安 吧 。 

法 国 和 欧洲 ,特别 是 即使 在 美国 和 日 本 ,或 多 或 少 
持 柏拉图 主义 信念 的 知识 分 子 们 ,都 对 德 量 达 和 解构 
感 色 不安、 反感 .收视 万 至 攻击 ,在 某 种 意义 上 可 以 说 
是 当然 的 反应 。 因 为 解构 的 确 是 向 他 们 的 信念 体系 进 
行 最 激烈 的 挑战 。 

内 部 与 外 部 .自己 与 他 者 、 同 一 性 与 差异 、 显 现 与 
隐没 本质 与 现象 .真理 与 虚伪 、 善 与 恶 等 对 立 是 衡量 
我 们 的 思考 和 行为 一 康德 作为 理论 理性 和 实践 理性 
领域 一 一 的 基本 对 立 。 如 果 其 境界 线 成 为 暧昧、 成 为 
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流动 化 .成 为 决定 不 可 能 , 那 我 们 将 如 何 考虑 、 如 何 行 
动 好 呢 ? 如 果真 与 伪 、 善 与 恶 的 对 立 崩 溃 , 那 不 仅 我 
们 的 学 问 ,就 连 社会 其 本 身 不 是 就 全 衣 毁 了 吗 。 
这 样 ,德里 达 的 批判 者 们 大 体 是 这 样 论述 的 。 德 
里 达 所 主张 的 决定 木 可 能 性 导致 "什么 都 有 ”(Any- 
thing gocs, ) 的 相对 主义 ,才智 "伦理 的 无 政府 主义 , 它 
归结 于 否定 形成 人 类 社会 基础 的 基本 诸 价 值 和 健全 理 
想 意义 的 虚无 主义 。 在 我 们 现实 生活 中 所 面临 的 各 种 
场合 ,因为 经 常 被 迫 要 进行 真 伪 、 善 恶 .正义 与 非 正义 
等 等 判断 ,每 连 那 时 又 不 得 不 决定 ,所 以 没有 比 决定 不 
可 能 的 “差异 游戏 "那么 不 负责 任 的 思想 了 。 解 构 是 侵 
刨 健全 社会 基础 的 危险 思想 ,必须 千方百计 地 阻止 其 
影响 力 的 扩大 。 
某 位 评论 家 列举 了 德里 达 和 解构 过 去 在 美国 “ 因 
种 种 理由 "而 一 直 被 膏 责 的 例子 。 他 指出 :美国 大 学 的 
哲学 学 科 、 英 文学 科 、 法 文学 科比 较 文学 学 科 的 崩溃 ， 
大 学 本 身 的 崩溃 ,启蒙 光环 的 消失 ,重力 法 则 的 侵害 ， 
阅读 .写作 、 理 性 基础 的 破坏 , 摩 门 教 徙 中 的 一 夫 多 妻 ， 
中 欧 的 民族 主义 战争 ,全 毁灭 (全 部 烧 杀 ) 修 正 主义 (全 
毁灭 是 一 种 没有 编造 .没有 瓦斯 室 的 学 说 )。 咬 呀 ! 这 
些 余部 都 是 德里 达 和 解构 产生 不 良 影响 的 结果 。 该 评 
论 家 述 提 到 ,全 毁灭 修正 主义 是 “什么 都 有 "的 相对 主 
义 的 缘故 。 南 斯 拉夫 的 解体 和 民族 净化 战争 是 “不 断 [ge jo 
产生 出 差异 " 延 异 "的 逻辑 等 等 。 正 像 在 第 一 章 看 到 年 并 
的 那样 ,到 头 来 解 移 和 纳粹 主义 本 身 是 被 连结 在 一 起 
的 (海德 格 尔 论争 、 保 罗 . 德 . 曼 论 争 )。 将 Pharmakon 
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才 少 ” 纺 里 达 一 -解构 -~ 
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〈 药 ) 之 毒 散布 到 全 世界 的 德里 达 ! (实际 上 ,在 1992 
年 剑桥 大 学 学 位 授 了 的 驴 乱 中 ,德里 达 的 思想 被 作为 
“对 年 轻 人 于 吝 的 毒药 ”受到 谴责 ,德国 周刊 杂志 《 明 
镜 》 在 其 记 串 报道 中 就 加 上 了 “精神 之 毒 " 这 个 标题 )。 

作为 危险 思想 而 遭 冷 遇 对 解构 来 说 未 必 是 不 幸 之 
事 。 只 要 显现 的 欲 刻 是 “生存 "之 欲望 ,程度 上 的 差异 
在 任何 社会 都 会 是 “ 形 闪 上 学 "的 ,所 以 ,如 果 和 解构 与 常 
诉 一 致 ,受到 现 有 制度 欢迎 ,有 给 予 人 们 以 安心 之 感 的 
话 , 那 种 时 刻 才 必须 要 警戒 呢 ,就 连 康德 当时 也 被 作为 
“形而上学 "的 破坏 省 而 钼 谴责 。 在 这 一 点 上 ,难道 德 
里 达 不 与 他 自己 撰写 的 古雅 典 的 危险 思想 家 , 摩 术 师 
苏 格 拉 底 相似 吗 ? 

尽管 如 此 ,不 负责 任 的 虚 友 主义 这 种 谴责 完全 没 
有 说 对 。 这 种 谴责 本 身 就 处 于 是 柏拉图 主义 还 是 虚无 
主义 ,是 观念 性 价值 标准 的 命题 还 是 完全 无 政府 状态 
这 种 柏拉图 主义 式 的 二 元 对 立 之 中 ;是 将 在 超越 认真 
与 认真 这 个 二 元 对 立 处 论述 的 “差异 游戏 ”在 二 元 对 立 
的 范围 内 定 为 不 认真 .不 负责 任 的 思想 。 实 际 上 ,不 得 
不 说 ,恰恰 相反 ,这 样 的 证 责 未 履行 阅读 德里 达 著 作 的 
最 低 限 度 的 手续 ,而 是 急于 下 了 “不 负责 任 的 ”判断 ， 


德里 达 早 就 明确 提出 决定 的 问题 

解构 不 是 虚无 主义 。 也 就 是 说 ,不 是 破坏 一 切 使 
其 结局 为 无 (虚无 ) 的 否定 思想 ,是 某 种 无 限制 的 “ 肯 
定 " 轧 想 ,这 很 清楚 。 根 本 不 是 什么 想 要 停止 伦理 性 、 
政治 性 的 不 负责 任 , 而 是 想 要 提起 有 “责任 ”观念 的 前 


全 第 三 章 语言 暴力 反复 





所 未 疗 的 改革 ,这 一 点 也 是 很 清楚 的 。 另 一 个 很 清楚 
的 问题 据说 尽 解 构 性 肯定 和 责任 都 与 “决定 不 可 能 之 
物 " 体 验 中 的 “决定 ”有 着 很 深 的 关系 。 

为 了 说 明 这 个 问题 还 有 许 许 多 多 的 问题 必须 事先 
看 一 看 ， 日 前 可 以 说 解构 是 停留 于 决定 不 可 能 性 的 理 
沦 ,形而上学 是 要 进行 决定 的 理论 。 在 这 种 情 部 下 ,两 
书 并 非 对 立 。 理 由 是 解构 也 还 不 是 停留 于 决定 不 可 能 
性 的 理论 ,是 把 决定 视 为 必要 ,而 进行 决定 的 理论 。 解 
构 也 还 在 进行 决定 ,在 决定 不 可 能 的 体验 中 决定 。 因 
为 柏拉图 主义 的 决定 也 是 “决定 不 可 能 之 物 的 决定 ”， 
所 以 ,在 该 意义 上 ,两 个 决定 看 上 去 是 相似 的 。 但 是 ， 
柏拉图 主义 的 决定 为 了 实现 内 部 纯粹 显现 ,将 决定 不 
可 能 之 物 作 为 外 部 的 恶 ,是 驱除 的 网 力 性 决定 。 解 徇 
性 决定 虽然 是 “决定 不 可 能 之 物 的 决定 ”, 但 到 底 何 处 
与 形而上学 的 决定 不 同 呢 ? 这 的 确 成 了 决定 性 要 点 。 

在 某 种 意义 上 ,解构 可 以 说 是 新 “决定 ”(décision) 
的 思想 。 可 以 说 那 是 决定 不 可 能 的 思想 ,同时 也 是 决 
定 的 思想 ,也 正 因为 它 是 决定 不 可 能 的 思想 ,解构 才能 
成 为 新 的 决定 的 思想 。 在 德里 达 的 的 著作 中 ,这 个 观 
点 被 完全 讲 明 白 那 是 80 午 代 中 期 以 后 ,法 律 \ 政 治 、 宗 
教 的 主题 占 了 前 景 ,但 初期 的 解构 与 这 样 的 主题 也 绝 
非 无 绿 。 请 注意 一 下 最 初期 的 论文 之 一 ,重要 的 列 维 
纳 斯 论 k 暴 力 与 形而上学 》 中 的 一 节 ( 最 初 于 1964 年 出 
版 ,后 来 编 人 《文字 与 差异 》) 。 文 中 德里 达 通 过 哲学 的 
同 忆 ,但 又 超越 哲学 ,不 得 不 发 表 题 为 《关于 质疑 本 身 
可 能 性 的 质疑 ?的 论文 ,作为 担负 着 对 未 来 的 思考 ， 据 
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[1] < 暴力 与 形 
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说 该 质疑 为 下 面 的 共同体" 打下 了 基础 。 


决定 (decision) 的 、 决断 (initiative) 的 、 绝 对 决 
断 性 (initialite) 的 .但 又 受 威胁 的 共同 体 。 质 疑 仍 
看 不 到 那个 想 要 决意 研究 的 语言 ,也 还 没有 确信 
共同 体内 于 的 甘 自 身 的 可 能 性 。 关 于 质疑 可 能 性 
的 质疑 共同 体 , 那 是 非常 微不足道 的 东西 ,几乎 是 
无 (presque ricn)。 但 就 是 在 那里 今天 才 潜 在 着 决 
定 的 尊严 和 不 能 否定 的 职责 ,潜在 着 不 能 否定 的 
责 任 (responsabilité) ol 


德里 达 继 续 说 道 : 关 于 开始 哲学 质疑 本 身 这 种 质 
疑 的 责任 ,据说 是 对 该 质疑 “必须 遵守 "之 命令 (injonc- 
tion) 的 应 答 。 而 且 这 种 命令 不 能 是 属于 传统 意义 上 的 
伦理 (学 ) 的 东西 康德 的 道德 法 则 也 好 ,人伦 共同 
的 戒律 也 好 ,但 却 有 着 “ 某 种 伦理 意义 ”"。 可 以 认 
为 ,即使 超越 通常 的 伦理 (学 ) , 它 也 有 “伦理 意义 ", 是 
作为 对 “ 某 种 命 法 "进行 应 答 的 “决定 ”的 “责任 "; 是 对 
超越 哲学 性 质疑 必须 问 及 的 “决断 ”的 责任 。"“ 共 同体 ” 
《communaute) 这 一 词语 又 在 肯定 意义 上 被 使 用 着 , 责 
任 应 答 又 永远 是 “质疑 "的 命令 ,在 这 - -点 上 ,和 后 面 的 
措 词 是 不 局 的 。 尽 管 如 此 ,德里 达 在 此 采用 和 柏拉图 
主义 及 其 道德 不 同 的 方法 ,论述 着 关于 思考 “决定 不 可 
能 之 物 的 决定 "以 及 实 不 着 的 那 种 “责任 ”, 这 一 点 是 确 
信 无 疑 的 。 
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破坏 不 可 能 的 责任 

福 何 也 是 德里 达 的 老师 之 一 ,同一 时 期 德里 达 转 
绕 福 柯 的 《疯狂 的 历史 》11 而 摆 写 的 论文 《我 思 故 我 在 
与 4 疯狂 的 历史 ?》21 ,也 可 以 说 把 同样 的 “决定 ”作为 主 
题 。 福 柯 在 其 著作 中 作为 主题 的 不 外 乎 是 在 西欧 古典 
主义 时代 {17 世纪 ) 的 狂人 监禁 意义 上 的 “决定 ”, 换 句 
话说 ,也 就 是 在 理性 和 疯 攻 的 分 割 (partage) 这 个 意义 
上 的 “决定 ”",。 但 是 ,德里 达 论 述 到 :那样 的 决定 并 不 是 
福 柯 所 说 的 开始 于 古典 主义 时 代 的 概念 ,而 是 在 语言 
《四 各 斯 ) 排 除 “ 理 性 他 者 "的 所 有 决定 中 产生 出 来 的 概 
念 , 占 希 腊 ( 柏 拉 图 主义 的 决定 ) 就 不 用 说 了 ,即使 在 福 
柯 本 身 的 历史 叙述 9 中 也 被 必然 地 反复 着 。 


假如 排除 疯狂 的 自由 主观 性 并 依据 客观 化 的 
事实 构成 涅 性 时 的 决定 (decision), 才 正 是 历史 
《histoire[ 故事 = 叙述 ]) 之 源泉 的 话 ,假如 那 就 是 
历史 本 身 、 价 值 和 语言 条 件 、 意 义 的 传统 条 件 以 及 [14 病症 与 非 
作品 条 件 的 话 ,假如 排除 的 结构 就 是 历史 的 根本 于 入 区 训 
结构 的 话 , 那 么 ,这 种 排除 的 “古典 性 " 嘱 间 、 也 就 名 大 中 》 61 
是 福 柯 的 记述 明 间 ,就 会 成 为 既 没 有 绝对 性 特权 ， [zl ias 中 
ble ea 那 不 是 典型 而 只 ”版 后 米 纺 入 
Te [B]《 沉 默 的 考 

古 学 》。 

这 种 决定 有 排除 一 一 向 Pharmakon = 替罪羊 “外 C]《 我 思 故 我 


i 、 es 在 和 《疯狂 的 历 
部 "之 “ 恶 " 进 行 驱逐 的 结构 。 从 这 个 观点 出 发 ,不 ” 史 六 。 
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[0]《 特 学 的 权 
笠 一 从 法 律 到 
新 学 }》。 





仅 要 追究 各 种 访 史 性 决定 的 异同 ,还 必须 将 对 理性 一 
般 ( 还 各 斯 ) 及 其 对 他 者 的 根源 性 分 割 与 决定 其 以 专题 
化 、 

德里 达 认 为 ,危机 (crisis) 这 一 词语 的 语源 就 是 希 
腊 语 中 的 决定 (区 分 .判断 .决定 ,下 判决 ) ,他 将 这 句 希 
腊 语 引 以 为 例 ,论述 暴 力 性 决定 作为 逻 各 斯 与 非 还 各 
斯 有 价值 与 无 价值 .存在 与 非 存在 的 分 割 ,能够 在 “ 往 
往 已 经 开始 ,没有 结束 "的 “危机 "瞬间 反复 。 局 时 ,他 
还 想 要 研究 福 柯 “考古 学 "逻辑 的 “历史 性 责任 "的 范 
围 。 在 此 ,德里 达 也 还 要 在 与 逻 各 斯 中 心 主义 哲学 的 
责任 不 同 的 新 责任 下 研究 “决定 "这 个 问题 ,这 大 概 很 
明确 。 

这 种 新 的 责任 就 是 后 来 被 称 为 “破坏 不 可 能 的 责 
任 ”!(responsabilité indestructible) 的 焉 任 。 大 概 能 够 
这 么 考虑 ,德里 达 的 解构 从 其 最 初期 一 一 20 世纪 60 
年 代 前 半期 一 一 开始 ,就 作为 最 深刻 的 动机 而 抱 有 “ 破 
坏 不 可 能 的 责任 "这 一 观点 。 

《我 思 故 我 在 与 ‘疯狂 的 历史 )》 开 头 , 作 为 引 语 引 
有 “决定 的 瞬间 是 一 种 疯狂 ”这 名 克 尔 恺 郭 尔 的 话 。 我 
想 这 句 话 也 要 牢 牢记 住 。 因 为 克 尔 代 郭 尔 这 句 话 的 中 
心思 想 从 80 年 代 后 半期 就 始终 主导 着 被 展开 的 有 关 
法 律 性 -政治 性 的 “决定 "的 各 种 考察 。 





探究 暴力 的 经 济 
当然 ,明确 关于 “决定 "的 另 一 个 新 “责任 "不 是 容 
易 之 事 。 其 最 大 的 理由 ,大 概 可 以 说 是 在 于 “暴力 ”的 
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复杂 的 诸 种 关系 。 正 像 刚才 提 到 的 那样 ,与 形而上学 
的 “决定 ”相对 ,单纯 让 解构 的 “决定 不 可 能 性 "与 之 对 
立 是 错 涡 的 。 同 样 ,如 果 读 者 有 下 狸 的 印象 , 那 也 是 误 
解 . 即 所 谓 批判 形 虎 上 学 的 决定 的 暴力 一 一 排除 的 暴 
力 一 一 所 开创 的 决定 不 可 能 性 世界 ,就 是 没有 此 力 的 
挫 界 , 就 是 什么 也 不 伤害 一 一 因 市 连 他 者 也 不 伤 
害 一 一 的 非 暴力 的 "无 污点 游戏 "的 此 界 。 所 谓 解 构 ， 
就 是 那 种 非 暴力 世界 的 宣示 。 

对 德 据 达 来 说 ,柏拉图 主义 形而上学 是 排除 他 者 
的 暴力 ,这 是 不 会 改变 的 。 其 决定 创造 出 “控制 ” 
(domination) 不 仅仅 是 在 语言 世界 上 的 概念 性 控 
制 , 还 有 “现实 的 "法 律 性 .政治 性 控制 一 一 的 秩序 。 阶 
层 秩 序 的 二 元 对 立 不 外 乎 是 该 控制 的 主要 形式 。 这 种 
控制 在 历史 上 特别 作为 “西欧 的 排他 性 ”市 出 现 , 近 代 
欧洲 的 “ 逻 各 斯 的 帝国 主义 ”把 自己 推 向 全 世界 .1 

的 确 , 这 一 点 是 不 会 动 播 的 。 虽 说 如 此 ,与 形 而 上 
学 的 决定 的 暴力 相 比 ,决定 不 可 能 性 的 次 定 绝 不 是 直 
接 意 味 着 非 暴 力 。 这 是 因为 存在 着 原文 字 的 * 原 暴力 ” 
《archi-violence) 和 “根源 性 暴力 ”(violence originaire) 的 
问题 。 原 文字 既然 是 Phannakon 的 运动 , 那 也 就 当然 
如 此 了 了 。Pharmakon 常常 是 双重 价值 的 ,是 药 同时 也 
是 毒 , 所 以 如 果 特 意 从 形而上学 中 、 从 解放 出 来 的 
Pharmakon 中 全 部 提取 其 毒性 的 话 , 那 就 会 在 形 而 上 |[,] k 论 文字 
学 的 “外 面 " 再 次 重复 柏拉图 主义 式 的 决定 , 尿 念 怕 就 “” 冯 。 
会 完全 返回 到 形而上学 的 “内 部 ”。 

追求 非 暴 力 的 行为 形成 其 自身 的 暴力 ， 德 里 达 把 
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[1]1955 年 出 
版 。 
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被 回收 到 暴力 结构 中 的 运动 .或 者 那 种 暴力 这 在 的 一 
般 性 系统 叫做 “暴力 的 经 济 “ 经 济 4cconomy》 在 这 种 场 
合 大 概 在 一 定 程 度 .上 意味 状 可 改 到 内 部 的 法 则 )。 首 
先 在 《暴力 与 形而上学 }》 中 、 继 之 又 在 4 论文 字 学 } 中 . 特 
别 是 在 该 书 的 第 二 部 分 第 一 章 中 ,对 暴力 的 经 济 作 了 
详细 记述 。 这 些 作品 是 评论 列 维 纳 斯 和 列 维 一 斯 特 劳 
斯 的 ,这 绝 非 侦 然 。 列 维 纳 斯 的 他 者 伦理 学 、 列 维 一 斯 
特 劳 斯 的 结构 人 类 学 都 分 别 手 判 了 西方 哲学 及 其 传 
统 , 两 者 可 以 说 是 形而上学 的 批判 音 ( 但 列 维 纳 斯 把 批 
判 对 象 一 一 西方 哲学 叫做 “存在 论 ", 而 把 自己 的 他 者 
伦理 学 叫做 形而上学”) ;而且 , 列 维 纳 斯 在 西方 哲学 
的 “存在 论 暴力 "的 外 部 维持 着 非 暴力 的 “他 者 "”。 列 
维 一 斯 特 劳 斯 在 西方 的 哲学 性 .文化 性 “现实 性 "帝国 
主义 的 外 部 ,发 现 善良 且 纯 清 的 未 开化 民族 的 共同 体 。 
在 德里 达 看 来 ,他 科 一 方面 意图 批判 形而上学 和 欧洲 
中 心 主义 ,一 方面 否认 原文 字 的 暴力 ,未 能 看 到 暴力 的 
经 济 , 而 是 用 其 他 方法 重复 在 场 的 形而上学 ,在 这 一 点 
上 , 列 维 纳 斯 与 列 维 一 斯 特 劳 斯 是 相似 的 。 


固有 名 是 根源 性 的 暴力 

下 面 看 一 下 德里 达 评 论 列 维 一 斯 特 劳 斯 的 《论文 
字 学 》 的 第 二 部 分 第 一 章 吧 。 关 于 原文 字 的 暴力 如 果 
看 看 围绕 有 名 的 印第安 族 的 《禁止 固有 和 名} 的 评论 就 足 
够 了 。 

列 维 一 斯 特 劳 斯 在 《 莫 惨 的 热带 六 :中 进行 了 关于 
巴西 内 地 印第安 族 的 民族 学 的 记述 ， 书 中 报告 了 下 面 
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的 插曲 。 在 印第安 族 中 ,名 人 的 本 名 、 固 有 名 是 被 禁止 
使 用 的 ,但 某 一 天 这 位 人 类 学 家 刚 和 小 琼 子 们 一 起 玩 ， 
便 有 一 位 遭 同伙 打 的 女 护 过 来 与 他 搭 话 ， 她 作为 被 打 
之 事 的 报复 ,是 想 要 将 打 人 伙伴 的 姓名 告诉 给 这 位 人 
类 学 家 的 ,对 方 一 发 现 她 来 告状 ,作为 报复 ,也 跑 过 来 
将 对 方 的 各 字 告 诉 给 了 这 位 人 类 学 家 。 于 是 ,这 位 人 
类 学 家 好 像 是 在 仆 症 孩子 的 相互 争 半 一样 ,不 仅 知道 
了 全 体 孩 子 们 的 名 字 , 甚 至 连 大 人 的 名 字 也 让 孩子 们 
给 暴露 了 出 来 。 

德里 达 认 为 , 列 维 一 斯 特 劳 斯 将 在 这 里 发 生 的 “ 国 
有 名 争吵 "的 原因 归结 于 自己 这 些 西欧 人 和 和 暴力 侵 人 。 
少女 们 中 的 一 员 被 伙伴 所 打 之 事 还 不 是 风力 ,纯洁 的 
共同 体 的 应 有 姿态 一 点 也 没有 受 损 ;出现 暴力 ,其 姿态 
受 损 ,是 在 固有 名 的 秘密 被 揭露 ,其 杜 止 受到 侵犯 , 共 
同体 的 语言 秩序 陷 人 大 混乱 的 那个 时 刻 。 但 是 ,之 所 
以 发 生 泥 乱 , 是 因为 人 类 学 家 这 位 侵入 者 出 现 , 那 种 有 眼 
神 诱惑 了 少女 们 ,为 探知 国有 名 而 个 是 她 们 的 。 

通常 情况 下 , 列 维 一 斯 特 劳 斯 的 这 个 评论 也 许 能 
作为 是 对 诚实 的 自我 批判 ,是 对 西方 的 民族 中 心 主义 
(本 民族 中 心 主 义 ) 的 严厉 告发 予以 评价 。 德 里 达 发 现 
列 维 一 斯 特 劳 斯 的 这 个 评论 中 隐蔽 着 原文 字 的 暴力 。 
因为 德里 达 认为 ,暴力 决 不 像 列 维 一 斯 特 劳 斯 所 说 的 
那样 ,是 由 于 禁止 使 用 固有 名 受到 侵犯 才 被 带 人 这 个 
共同 体 的 ,甚至 也 不 是 由 禁止 使 用 固有 名 而 带 人 的 ,在 
此 之 前 .原本 给 入 们 起 个 固有 名 字 本 身 就 已 经 是 根源 
性 的 暴力 了 。 
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所 谓 给 基 人 起 名 字 , 不 外 乎 就 是 为 将 该 人 进行 社 
会 性 分 类 而 把 其 登记 (inscrire) 在 社会 的 姓名 系统 中 。 
一 个 一 个 的 姓名 在 该 姓名 系统 中 靠 与 其 他 姓名 的 差异 
而 获得 同一 性 , 它 丝 毫 不 能 表现 出 有 姓名 的 个 人 的 惟 
一 性 和 “加 有 性 ", 而 只 不 过 是 即使 是 他 人 姓名 也 可 能 
反复 的 问题 。 我 们 姑且 想像 只 能 给 历史 上 一 个 人 起 的 
姓名 这 件 事情 。 该 姓名 只 要 能 作为 姓名 使 用 ,即使 认 
为 事实 上 除 那个 人 以 外 再 没有 同名 的 人 ,但 权利 上 即 
作为 原理 的 可 能 性 , 该 人 获得 的 姓名 也 必须 是 完全 能 
成 为 他 人 姓名 的 名 字 。 闫 密 地 说 ,这 意味 着 “ 园 有 的 ” 
姓名 等 情况 是 不 存在 的 。 用 固有 名 称呼 某 人 ,已 经 就 
是 抹 消 该 人 的 惟一 性 、 独 自 性 和 “固有 性 ”的 社会 性 暴 
力 了 。“ 绝 对 的 固有 称呼 在 语言 上 是 将 他 者 作为 纯粹 
的 他 者 来 认识 ,将 他 者 作为 原本 因 有 之 物 来 要 求 , 这 种 
称呼 下 的 死亡 对 于 独自 之 物 来 说 ,就 是 纯粹 的 特有 语 
的 死亡 \ 先 行 于 派生 性 的 一般 被 称 为 暴力 的 …… 侦 发 
性 .作为 该 党 力 可 能 性 的 空间 ,原文 字 的 杂 力 .差异 的 
暴力 、 分 门 别 类 的 以 及 称呼 体系 的 暴力 存在 着 ”。 

由 于 说 出 国有 名 是 侵权 ,所 以 必须 禁止 说 出 国有 
名 。 由 于 说 出 国有 名 被 禁止 ,所 以 固有 名 的 称呼 系统 
必须 存在 。 让 固有 名 的 称呼 系统 存在 的 是 姓名 登记 即 
写 入 的 这 种 原文 宁 的 作用 。 所 以 关于 “暴力 的 经 济 ”， 
德里 达 作 了 如 下 的 记述 : 


实际 上 ,起 名 字 这 个 第 一 暴力 是 存在 着 的 。 
起 名 字 的 行为 、 给 予 不 同 场合 也 许 被 禁止 说 出 的 








姓名 的 行为 ,就 是 语言 (langage) 的 板 源 性 暴力 - 
这 是 把 绝对 性 的 呼唤 符号 写 入 差异 中 ,并 将 其 分 
门 别 类 使 之 是 置 。 在 系统 当中 思考 独自 的 东西 ， 
将 独自 的 东西 刻 入 系统 当中 ,这 就 是 原文 字 的 行 
为 。 也 就 是 说 是 原 暴 力 ,是 固有 之 物 的 .绝对 接近 
性 的 ,对 自我 显现 的 形 失 ;但 那 是 对 能 够 梦 见 .已 
经 时 常 被 双重 化 、 谈 反复 .只 有 在 自己 本 身 消 撩 时 
才能 出 现 自我 显现 的 到 失 。 这 种 原 暴 力 被 第 二 暴 
力 所 殖 止 ,所 以 能 够 确认 。 第 二 暴力 是 修复 性 、 防 
衡 性 的 东西 , 设 定 "道德 ", 舍 令 文字 的 隐藏 .命令 
已 经 括 开 固有 物 的 所 渭 固 有 名 的 勾 消 与 抹杀 。 第 
三 暴力 由 原 暴 力作 为 被 称 作恶 争吵、 秘密 的 暴 
露 . 强 夺 等 情况 ,不 同 汤 含 时 隐 时 现 着 il 


通过 起 名 字 的 行为 ,主体 被 暴力 性 的 构成 

在 蔡 力 的 经 济 所 包含 的 三 个 阶段 的 暴力 中 , 析 拉 
图 主义 式 决定 的 暴力 相当 于 第 二 阶段 。 虽 然 构 成 善 与 
恶 的 阶层 秩序 性 二 元 对 立 , 设 定 所 少 “ 道 德 " ,但 作为 这 
种 设 定 的 结果 ,“ 道 德 "性 对 立 之 前 的 原 暴 力 和 原文 字 
的 暴力 确实 是 被 隐 瑞 着 的 。“ 道 德 "一 一 道德 法 则 乃至 
一 般 法 则 ,这 种 场合 固有 名 的 禁止 一 一 已 经 把 固有 名 
称呼 的 个 人 、 人 格 、“ 主 体 "的 存在 作为 前 提 。 道 德 上 的 
违反 能 从 自由 人 格 主 体 转向 另 一 个 自由 人 格 主 体 一 一 
某 个 人 暴露 另 一 个 人 的 姓名 一 一 那 时 ,人 格 主体 已 经 
从 最 初 作为 蘑 种 物体 被 置 为 前 提 , 通 过 社会 性 .道德 性 
意识 而 作为 自我 同 -~ 性 的 存在 被 认识 。 换 句 话 说 ， 当 
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[1] 《经 验 的 可 
能 性 3?，《 论 文 
字 学 }》。 
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时 这 种 前 提 旋 至 认识 已 经 忘却 了 原文 字 的 暴力 。 这 种 
原文 宁 的 暴力 已 事先 使 一 个 个 人 格 主体 作为 自我 同 - 


性 存在 才 构 成 的 差异 系统 的 记载 消失 ,同时 据 此 又 使 


该 人 格 主体 严密 的 自我 同 . -性 和 纯粹 的 固有 性 消失 。 
在 这 个 意义 上 ,德里 达 论 道 :“ 原 文字 是 道德 性 和 不 道 
德 性 之 根源 。 是 伦理 (学 ) 的 非 伦 理性 开始 ,是 暴力 性 
开始 。” 

起 名 字 这 一 暴力 当然 并 非 仅 仅 限于 固有 名 的 场 
合 、 即 使 考虑 将 * 起 名 字 的 行为 "扩大 到 指名 概念 的 集 
合 名 词 和 一 般 名 ,相间 的 情况 也 可 以 说 是 很 明显 的 。 
(不 管 谁 说 “ 美 ", 却 真正 美女 和 美男 这 一 “固有 的 " 美 也 
被 占 妙 纪 消 了 )。 起 名 字 这 一 暴力 因为 "已 经 常常 是 文 
字 (iu 载 ) 的 语言 (langage) 之 根源 性 暴力 ,所 以 假设 人 
类 是 有 语言 (加 各 斯 ) 的 动物 , 那 任何 人 也 不 可 能 从 这 
种 暴力 中 得 到 自由 。 有 诸 言 的 任何 社会 .也 就 是 所 有 
的 社会 都 以 这 种 暴力 为 前 提 。 因 而 它 又 叫 社会 的 、 共 
同体 的 暴力 。 和 避免 了 一 切 暴力 , 即 既 纯洁 又 和 平 的 共 
同体 在 任何 地 方 也 不 会 存在 。 

列 维 一 斯 特 劳 斯 最 后 把 这 种 不 可 能 有 的 既 纯 洁 又 
善良 的 共同 体 看 成 是 印第安 族 :而 且 德里 达 尖 锐 地 指 
出 ,这 种 不 可 能 有 的 共同 体能 重新 被 看 作 是 文字 侵 人 
以 前 的 纯粹 口头 语言 的 共同 体 。 列 维 一 斯 特 劳 斯 设想 
到 :下 像 《悲惨 的 热带 》 中 第 二 十 七 章 “ 文 字 的 教诲 "中 
所 描述 的 那样 ,文字 作为 “榨取 "的 工具 ,从 外 部 也 就 是 
从 西欧 带 给 本 米 就 “没有 文字 的 民族 "印第安 族 。 正 像 
人 类 学 家 的 多 嘴 多 舌 使 少女 们 引起 争吵 一 样 ， 说 的 就 
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是 “文字 与 背 仿 都 一 起 来 到 他 们 的 身边 "。 如 果 从 反面 
说 , 那 就 成 了 既 没 有 "榨取 "和 “ 背 信 " ,也 没有 统治 和 压 
过 的 完全 和 平 的 . 非 暴 力 性 的 口头 语言 之 共同 体 存在 
于 文字 侵 人 之 前 。 

后 来 二 次 性 附加 给 根源 性 的 口头 语言 ,将 “外 部 ” 
的 “ 亚 " 带 入内 部 的 是 文字 ,德里 达 在 《论文 字 学 》 中 将 
这 一 图 式 与 列 维 一 斯 特 劳 斯 最 时 崇敬 为 师 的 卢梭 联系 
在 一 起 , 励 疑 那 也 是 继承 “柏拉图 主义 遗产 的 作品 "。 
德里 达 又 说 ,从 柏 拉 和 网 经 卢梭 到 列 维 一 斯 特 劳 斯 , 和 这 
个 图 式 一 起 一 直 继承 着 一 个 政治 哲学 的 理想 ,也 继承 
着 “社会 的 本 来 性 ”的 典型 。 所 滑 “ 对 自我 的 口头 语言 
本 身 的 显现 中 集结 的 全 场 一 致 的 人 们 ”就 是 如 此 。 在 
那里 , 恶 切 断 与 人 们 之 间 的 共 显 现 (co-présence), 恶 使 
共同 体 成 员 分 裂 , 恶 渴望 “他 们 自己 不 可 能 实际 感受 到 
是 处 于 惟一 的 相同 的 口头 语言 空间 内 ”的 差异 游戏 ( 希 
望 想 起 古 希腊 城邦 国家 的 替罪羊 驱逐 被 认为 是 “在 广 
场 范围 内 让 自己 与 自我 本 身 结 合 的 口头 语言 恢复 ”的 
事实 )。 进 而 德里 达 还 谈 到 , 列 维 一 斯 特 劳 斯 超越 柏 拉 
图 和 卢梭 ,将 这 个 典型 纯粹 化 ,与 次 定 一 切 法 律 和 政治 
权力 的 “无 政府 主义 的 绝对 自由 主义 "相近 做 。 


列 维 纳 斯 论 《暴力 与 形而上学 ?的 重要 性 

论述 原 暴 力 及 “暴力 的 经 济 " 的 另 一 篇 重要 著作 是 
前 面 已 接触 到 的 《暴力 与 形而上学 》。 列 维 纳 斯 只 是 在 
现象 学 研究 者 较 有 很 范围 内 才 知 名 的 人 物 ,但 这 篇 论 
文 把 烈 维 纳 斯 作为 一 位 现代 独创 性 哲学 家 让 世人 了 
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时 解 ,因而 成 为 一 篇 有 名 的 
论文 ,然而 , 对 德里 达 的 
思想 来 说 ,其 意义 尚未 被 
充分 理解 。 
继 这 篇 论文 之 后 , 德 
里 达 与 列 维 纳 斯 继续 了 
长 达 三 十 多 年 的 思想 对 
话 , (于 1980 年 ) 发 表 题 
为 《 正 是 在 这 一 瞬间 ,在 
这 一 作品 中 ,我 就 在 这 
列 维 纳 斯 (1906~ 1995) 里 的 以 列 维 纳 斯 的 性 差 
异 问题 为 中 心 的 独特 论 
述 考 察 性 文章 ,接着 他 又 以 列 维 纳 斯 的 死 (1995 年 末 ) 
为 契机 编辑 整理 有 关 列 维 纳 斯 的 资料 ,随后 发 表 了 充 
满 紧 张 感 的 大 作 《 再 见 》(1997 年 )。 我 回想 起 了 德里 
达 在 1992 年 夏天 召开 的 以 列 维 纳 斯 为 主要 议题 的 国 
际 学 术 讨 论 上 那 慢 条 斯 理 的 发 言 声 。 德 里 达 在 讨论 会 
上 曾 说 道 :“ 最 近 我 自己 所 关心 的 是 试图 与 海德 格 尔 、 
弗 洛 伊 德 、 列 维 纳 斯 进行 似乎 不 可 能 的 对 论 。" 列 维 纳 
斯 对 德里 达 来 说 是 较 海德 格 尔 、 弗 党 仇 德 有 过 之 而 无 
不 及 的 重要 存在 ,这 一 点 大 概 可 以 说 已 经 不 容 置疑 了 
即使 仅 在 表面 上 看 ,近期 德里 达 的 主要 中 心思 想 如 
“完整 的 他 者 "“ 救 世 主 性 之 物 ” 等 与 列 维 纳 斯 共鸣 部 
分 占 主导 地 位 )。 已 经 指出 的 “决定 不 能 抹 消 的 责任 ” 
也 是 如 此 。 如 果 现 在 回顾 一 下 的 话 , 可 以 认为 《暴力 与 
形而上学 》 是 十 分 清楚 地 提出 了 有 关 后 期 德里 达 对 问 


2 一 第 三 章 语言 暴 方 ”反复 








题 的 识别 能 力 。 

列 维 纳 斯 在 《全 体 性 与 无 限 》(1961 年 ) 一 书 中 所 
提出 的 哲学 战略 确实 是 前 所 未 闻 的 战略 。 西 方 哲学 史 
受到 与 “作为 他 者 的 他 者 ”的 接触 念 怖 和 强烈 的 "他 者 ” 
变态 反应 的 侵害 ,因此 在 发 源 于 自我 的 利己 主义 的 全 
体 化 运动 中 ,努力 将 “他 者 ”( Autre) 消 灭 。 在“ 自 同 
者 "(le Meme = “相同 物 "中 ,成 为 企图 将 他 者 绝 灭 的 
最 恶性 暴力 的 20 世纪 的 极权 主义 也 不 外 乎 是 这 种 传 
统 生 下 来 的 怪物 。 问 题 是 , 那 是 绝对 不 能 回收 到 希腊 
趟 的 逻 各 斯 的 “完整 他 者 ”的 体验 , 面 对 发 出 的 “你 不 要 
杀 我 "这 名 最 初 话语 (口头 语言 ) 的 “他 人 ”的 “面孔 ” 
(visage) ,作为 对 该 号 如 的 应 答 (réponse) 来 定义 “我 "的 
“责任 "(responsabilite)。 

这 样 , 列 维 纳 斯 便 转 向 批判 他 同时 代 的 欧洲 两 个 
伟大 哲学 理论 ,具体 说 就 是 对 胡 塞 尔 的 先 验 论 现象 学 
和 对 海德 格 尔 的 存在 论 进行 质问 性 批判 。 原 因 是 , 虽 
然 两 者 用 各 自 不 同 的 方法 批判 了 西方 哲学 的 传统 性 成 
见 ,但 不 能 克服 成 见 中 的 成 见 和 “他 者 "的 变态 反应 。 
先 验 论 现象 学 把 “ 先 验 论 自我 ”的 “主观 性 "作为 全 部 的 
出 发 点 ,从 价值 考虑 ,也 想 要 从 中 构成 他 者 ,在 这 一 点 
上 上 先 验 论 现象 学 则 陷 人 * 先 验 论 的 暴力 ”。 对 存在 的 质 
疑 就 是 要 深究 使 全 部 存在 者 能 有 的 “普遍 存在 "一 一 就 
是 “有 "一 一 的 意义 ,也 想 要 从 “普遍 存在 ”的 先 验 论 的 
水 准 了 解 他 者 ,在 这 一 点 上 ,存在 论 则 陷 人 了 “存在 论 
的 暴力 ”。 因 为 两 者 部 是 暴力 性 地 让 无 限 超越 的 希腊 
式 的 逻 各 斯 水 淮 的 绝对 他 者 “无 限 的 他 者 ”附属 于 该 
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水 准 之 中 的 (海德 格 尔 支 持 参 与 纳粹 主义 ,在 对 “存在 
论 的 暴力 "批判 中 , 落 有 列 维 纳 斯 对 海德 格 尔 的 拒绝 影 
子 ). 

对 此 ,看 上 去 德里 达 像 是 首先 作为 忠实 的 现象 学 
家 和 阐释 学 中 心 在 行动 一 样 。 据 说 胡 塞 尔 的 海德 格 尔 
作为 专题 问题 进行 研究 的 是 ,如 果 他 者 被 “作为 他 者 ” 
来 体验 ,对 我 来 说 那 必然 必须 了 解 “ 作 为 他 者 "的 显现 、 
了 解 “ 作 为 他 者 ”的 存在 。 先 验 论 的 现象 学 提出 他 者 不 
是 自我 不 是 其 他 的 存在 者 ,而 正 是 “作为 他 者 ”如 何 被 
显现 的 同 题 。 对 存在 提出 质疑 ,提出 他 者 不 是 自我 ,不 
是 其 他 的 存在 者 ,而 正 是 所 谓 “ 作 为 他 者 "的 存在 ,这 到 
底 是 怎么 回 事 ? 像 列 维 纳 斯 那样 ,在 言论 当中 ,一 面谈 
论 有 关 他 者 的 “显现 ” ,一 面 又 谈论 有 关 他 者 的 “存在 ”， 
同时 又 拒绝 对 先 验 论 现象 学 和 存在 的 质疑 ,这 是 不 可 
能 的 。 这 种 不 可 能 性 并 非 与 全 面 拒绝 逻 各 斯 的 不 可 能 
性 不 同 的 概念 。 列 维 纳 斯 虽 告 发 "不 属于 任何 人 的 丈 
各 斯 "的 中 性 暴力 ,但 他 批判 多 各 斯 暴力 把 他 者 作为 
“他 者 ”, 谈 沦 的 本 身 是 不 可 能 不 向 逻 各 斯 诉说 的 。 总 
之 ,德里 达 认 为 列 维 纳 斯 的 哲学 性 全 部 言论 ,如果 不 以 
现象 学 意义 上 的 现象 .存在 领会 .希腊 式 的 逻 各 斯 为 前 
提 的 话 , 那 是 没有 意义 的 。 


纯粹 非 暴力 是 不 可 能 的 

但 从 以 二 情况 看 《暴力 与 形而上学 》 这 是 德里 达 
一 因为 还 处 在 现象 学 的 影响 下 一 一 从 胡 塞 尔 和 海德 格 
尔 的 立场 出 发 来 反驳 列 维 纳 斯 的 作品 。 如 果 要 是 认为 
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那 是 给 饮 维 纳 斯 的 末 来 指明 出 路 的 话 , 那 大 概 有 点 过 
于 性 急 了 。 

以 下 问题 必须 首先 提醒 注意 ,就 是 德里 达 虽 然 极 
力主 张 论述 对 现象 学 和 存在 论 的 页 疑 ,论述 希腊 式 的 
逻 各 斯 的 不 可 避免 性 ,但 他 并 非 排 斥 列 维 纳 斯 的 指责 
〈 列 维 纳 斯 指责 说 ,那些 是 办 力 性 的 )。 德 里 达 索 性 自 

己 接受 这 种 “暴力 ”的 概念 ,由 用 这 一 概念 建立 新 论 。 
“ 原 暴 力 " 就 出 现在 这 里 。 对 他 者 进行 思考 ,进行 述说 
之 时 ,体验 他 者 ,尽管 仅仅 与 他 者 发 生 关系 ,也 必定 不 
得 不 将 他 此 卷 入 自 回 者 的 运动 中 。 如 果 根据 德里 达 的 
观点 ,对 现象 学 和 存在 论 的 质疑 中 所 提出 的 这 个 必然 
则 是 “伦理 (学 ) 之 前 的 暴力 ”, 是 “和 他 者 间 的 关系 还 原 
不 可 能 的 暴力 ,是 “根源 性 的 先 验 论 性 暴力 ”。 

德里 达 在 这 里 虽然 没有 说 * 原 文字” ,但 那 只 要 是 

和 语言 的 现象 性 本 身 及 其 可 能 性 连结 在 一 起 的 " 暴 
力 , 只 要 是 "存在 于 价值 和 膛 各 斯 根源 中 "的 暴力 ,就 会 
与 作为 刚才 见 到 的 那 种 "语言 暴力 ”的 “ 涉 文 字 的 暴力 ” 
一 致 , 这 一 点 很 明确 。 大 概 从 这 里 很 容易 看 到 ,对 列 维 
纳 斯 来 说 事态 是 多 么 深刻 。 这 么 说 也 是 因为 列 维 纳 斯 
抓 住 对 他 来 说 不 外 乎 是 存在 彼岸 之 善 的 与 他 人 之 间 的 
关系 以 及 在 他 人 面前 的 显现 ,作为 最 初 的 语言 (口头 语 
言 )。“ 与 他 人 之 间 的 关系 根本 上 是 和 平 关系 "”。 原 因 
是 他 人 的 面孔 是 从 其 无 防备 的 “ 赤 贫 ”最低 处 呼唤 说 
“你 不 要 杀 我 ”, 是 创始 我 之 责任 的 “ 非 暴力 ”(non-vic- 
lence} 的 口头 语言 。 这 虽然 是 列 维 纳 斯 的 主张 ,但 现在 
这 种 主张 也 是 风 前 烛 。 所 有 的 语言 、 所 有 的 口头 语言 
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因为 受 原 文字 的 作用 ,所 以 面部 表情 “你 不 槛 杀 我 "这 
个 口头 诸 言 也 必然 会 被 诛 暴 力 所 污 染 。 与 他 人 面孔 问 
的 关系 不 能 是 “根本 和 平 式 "的 。 只 要 那 是 语言 ,是 呼 
唆 , 即 使 那 是 禁止 杀人 的 是 唤 , 那 也 大 能 是 纯粹 的 “ 非 
暴力 “人 世 据 我 所 知 , 列 维 纳 斯 在 4 全 体 性 与 无 限 》 中 至 
少 - :上 度 将 他 人 的 面孔 显现 形容 为 “超越 所 有 暴力 的 暴 
力 ”)。 

这 样 .德里 达 使 用 从 列 维 纳 斯 论点 那里 继承 过 来 
的 “ 先 验 论 暴 力 ” 的 主 古 完全 暴露 了 列 维 纳 斯 本 身 的 
“他 者 "思想 是 另 一 个 在场 的 形而上学 "思想 。 原 文 宁 
的 思想 不 仅 把 “自我 "显现 “内 部 ”显现 视 为 不 可 能 ,而 
卫 是 用 回 黎 刀 来 切断 “他 者 "显现 ,切断 “外 部 "显现 的 。 
自己 与 他 者 .内 部 与 外 部 的 关系 是 差异 的 游戏 , 延 异 是 
造成 污染 = 混交 (ceontamination 的 根源 。 换 名 说 来 
说 ,决定 境界 线 , 无 论 是 自己 也 好 ,他 者 也 好 ,内 部 也 
好 ,外 部 也 好 ,即便 是 想 要 实现 其 纯粹 显现 , 那 也 是 无 
用 的 。 如 果 用 “暴力 ?用 诸 来 说 同一 件 事 , 那 就 会 是 自 
己 与 他 者 之 间 的 绝对 和 平 关 系 .纯粹 非 暴 力 的 关系 部 
是 不 可 能 的 。 如 果 与 他 者 的 关系 开始 了 , 那 最 后 常常 
已 经 是 姑 万 开始 了 。 


边 意识 到 语言 的 暴力 性 , 边 与 暴力 作 斗 争 

那么 ,大 概念 感到 过 分 不 可 救 药 了 了 吧 ? 贸然 断定 
是 禁 物 ,对 德里 达 来 说 “ 原 暴力 " 决 不 是 最 后 的 语言 。 
原来 成 为 “最 后 语言 "的 东西 既 不 符合 于 他 的 思想 ,也 
古 不 可 能 有 的 事物 


i 一 ”第 三 章 语言 黑 力 反复 





“ 诛 暴力 "之 所 以 不 是 最 后 的 语言 ,理由 是 ,首先 要 
知道 * 原 暴力 "是 为 了 提起 "自己 有 限 的 哲学 性 言论 责 
任 的 问题 "。 唱 然 组 织 朱 学 性 言论 或 一 般 件 言论 ,但 对 
其 暴力 性 却 昆 无 知 的 ,这 种 观点 让 德里 达 看 来 是 无 责 
任 的 。 但 次 是 那样 的 话 , 便 会 产生 出 以 下 的 问题 。 即 
为 什么 德里 达 要 质疑 那样 的 责任 ?为 什么 对 自己 言论 
的 暴力 性 必须 知道 ? 德里 达 的 回答 是 : 那 是 因为 在 这 
里 与 暴力 作 斗 争 的 行为 成 了 焦点 问题 。 对 自己 的 暴力 
性 必须 有 思想 准备 ,因为 和 暴力 作 斗 争 的 问题 抵抗 暴 
力 的 问题 才 正 是 问题 的 关键 所 在 。 于 是 意识 到 自我 暴 
力 性 的 请 论 暴力 会 与 暴力 作 斗 争 ,会 抵抗 暴力 ,实际 上 
会 处 在 这 种 状态 。 


因为 有 限 的 沉默 也 是 又 力 的 成 分 ,所 以 语言 
本 身 承认 斗争 ,只 有 依 等 斗争 实践 才 会 无 限 转向 
正义 (justice)。 那 是 对 抗 类 力 的 暴力 。…… 如 果 
光环 是 暴力 的 成 分 , 那 为 了 避免 最 恶 的 暴力 也 就 
是 为 了 避免 先行 于 言论 .压制 言论 的 沉默 和 夜间 
的 暴力 , 则 必须 拿 某 和 和 四 的 光环 来 与 这 种 兴 环 作 
斗争 。 这样 的 觉醒 就 是 撒 据 认真 把 历史 也 就 是 托 
有 限 性 考虑 在 内 的 哲学 ,比如 说 ……: 痕 据 自身 从 
根本 上 理解 贯穿 于 历史 过 程 的 督学 ,…… 是 作为 
最 小 暴力 来 选取 的 鞭 力 。[! 


盘 然 不 能 直接 说 和 《论文 宁 学 》 的 三 个 暴力 相同 ， 
但 这 里 也 有 三 个 暴力 。 第 -个 是 “光环 ”的 妖 力 。 第 二 


0] 暴力 与 形 
而 上 学 》。 
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个 是 “沉默 和 夜间 "的 暴力 . 第 三 个 是 “其 他 光环 "的 时 
力 。 所 谓 光 环 的 暴力 不 概 就 是 形而上学 的 暴力 、 柏 拉 
图 主义 的 有 逻 各 斯 . 逻 各 斯 中 心 主义 言论 的 暴力 。 所 谓 
这 种 暴力 必须 拿 * 某 种 别 的 光环 ” 作 半 和 争 , 也 就 是 说 必 
须 拿 言论 作 斗争 。 这 种 言论 有 两 种 ,一 种 是 "作为 最 小 
暴力 被 选取 的 " 言 沦 , 另 一 种 是 意识 到 某 种 别 的 暴力 ， 
某 种 别 的 逻 各 斯 以 及 自己 作为 言论 也 就 是 暴力 性 的 言 
论 -“ 如 果 言 论 是 根源 性 暴力 , 那 言论 不 外 平 是 自己 加 
上 去 的 暴力 ,只 好 根据 舍 定 自己 米 确 立 白 我 "。 邢 是 
“对 抗暴 力 的 暴力 ”, 可 以 认为 ,所 亩 语言 内 的 斗争 就 这 
样 被 实行 的 形而上学 性 证 论 和 解构 性 言论 之 间 的 并 
争 . 

为 了 对 抗 光 环 的 暴力 , 那 为 什么 又 必须 拿 苍 -种 
光环 的 暴力 来 对 抗 呢 ? 那 是 因为 如 果 放 弃 一 切 光 环 ， 
也 就 是 如 果 放 弃 一 切 言论 ,那么 “沉默 和 夜间 "的 暴力 、 
“最 晋 的 暴力 "等 危险 就 会 出 现 。 “有 限 的 沉默 "就 是 暴 
力 的 境 位 ,之 所 以 可 能 陷 人 最 恶 的 暴力 那 是 因为 人 类 
关系 ,这 种 人 类 关系 拒绝 了 一 切 发 话 ,拒绝 了 一 切 思想 
交流 。 解 构 性 语言 紧 力 只 要 是 解构 性 的 ,就 会 去 抵 搞 
人 逻 各 斯 中 心 主义 的 暴力 ,只 要 是 言论 ,就 会 去 抵抗 问答 
无 用 的 菠 贞 主 义 的 暴力 。 在 双重 意义 上 , 那 是 “抵抗 暴 
力 的 暴力 "”。 德 里 达 也 说 道 , “言论 抗拒 纯粹 没有 乃至 
纯粹 无 意义 ,被 暴力 性 采用 ,如 果 磁 到 哲学 则 抗拒 虚无 
主义 而 被 采用 ”无 政府 状态 的 虚无 主义 在 此 也 是 被 明 
殉 斤 责 的 。 另 外 ,言论 根据 这 种 斗争 则 叫做 应 该 无 止 
境地 转向 正义 一 方 ”, 必 须 特 别 注意 这 一 点 ， 这 种 “ 正 
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义 " 的 实际 情况 是 等 到 德里 达 思 想 树 立 之 后 才 明 确 的 ， 
与 列 维 纳 斯 “他 者 "的 主题 有 关联 ,仅仅 这 个 问题 ,在 这 
个 阶段 也 是 明确 的 。 


转向 "他 者 "的 肯定 


在 某 种 意义 上 , 列 维 纳 斯 的 形而上学 把 随 圳 
提出 质疑 性 讨论 的 先 验 现 象 学 作为 前 提 一 一 我 们 
至 少 是 再 表示 这 一 点 的 。 但 尽管 如 此 ,那样 ,随意 
提出 质疑 性 讨论 的 正当 性 (légitimité) ,我们 还 认 
为 那 是 根源 性 的 。 有 关 作 为 暴力 的 先 验 论 事实 性 
质疑 报 源 到 底 在 哪里 呢 ? 是 从 什么 地 方 质疑 有 关 
作为 暴力 的 有 限 性 的 呢 ? 对 于 言论 根源 性 暴力 ， 
要 背 斤 自我 本 身 那 祥 的 命令 又 是 从 何 处 来 的 呢 ? 
也 就 是 说 ,是 什么 在 命令 说 :对 于 这 种 暴力 ,作为 
语言 ,时 常 一 面 将 他 人 作为 他 人 来 承认 ,一 面 要 求 
违背 自我 本 身 的 回归 学 ?11- 


在 此 ,德里 达尔 认 ,尽管 列 维 纳 斯 的 现象 学 批判 不 
彻底 ,其 中 包装 巧妙 但 该 暴力 批判 的 动机 仍 具 有 * 根 源 
性 "的 “正当 性 ”"。 那 么 , 那 种 暴力 批判 的 根源 究竟 在 哇 
里 呢 ? 拿 言论 暴力 和 言论 让 其 斗争 的 命令 究竟 又 是 从 
何 处 来 的 呢 ? 进而 仍 在 继续 质疑 着 。 与 暴力 作 斗争 ! 
抵抗 暴力 ! 这 些 命令 到 底 是 何 处 来 的 昵 ? 面 对 有 关 解 


[L 开 织 力 与 形 


构 性 言论 的 真正 动机 这 一 质疑 ,德里 达 的 回答 是 ,仍然 ”而 LS。 


要 通过 列 维 纳 斯 。 


121 





元 由 多 德里 达 一 一 解构 一 一 


[1]< 稀 力 与 形 
而 上 上学》 
户 J 和 《类 力 与 


《文字 与 差异 》 
中 。 
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没有 任何 东西 再 0 全 人 
刘 、 更 让 希 骂 式 的 多 各 其 动 








A 网 活 


入 更 将 

三 臣 利 (solliciter) 的 了 。 ee 
ep 方 地 让 希腊 式 的 逮 各 斯 意识 到 其 根源 、 
等 识 到 其 界限 并 让 其 意识 到 与 自我 本 身 不 同 的 识 
各 斯 了 


如 ~ > 潍 : 这 


“完整 他 者 "的 仇人 入 -我 认为 ,对 这 种 侵入 的 "完整 
他 者 ”的 应 答 (reponse) 将 构成 他 们 的 责任 
《responsabihite) ,在 这 --- 点 上 ,德里 达 和 列 维 纳 斯 有 着 
深刻 的 一 致 性 。 如 果 不 是 作为 叙述 这 一 点 的 内 容 , 那 
大 概 就 不 能 理解 德里 达 下 面 这 名 发 言 。 他 发 言说 :… 我 
在 列 维 纳 斯 的 思考 庙 前 决 没 有 异议 (objection)。”( 德 
里 达 . 拉 伯 里 埃 尔 :他 者 性 》,1986 年 性 所 谓 解 构 就 是 
在 其 自身 对 某 个 他 者 性 的 肯定 性 应 答 ,就 是 这 个 他 者 
性 才 平 求解 构 , 才 召唤 解构 , 才 是 带 有 动机 的 "(采访 
《解构 与 他 者 》,1981 年 )- 假如 我 的 理解 没有 大 错误 ， 
那 这 种 解构 与 他 者 性 之 问 的 关系 事实 上 已 经 从 20 纪 
纪 60 年 代 之 前 就 被 德里 达意 识 到 了 。 对 “完整 他 者 " 
的 呼唤 ,废止 纯粹 非 暴力 的 幻想 ,从 寻 力 的 经 济 中 如 何 
适当 应 答 呢 ? 那 就 是 专题 性 问题 。 

在 4 暴力 与 形而上学 》 中 ,关于 这 个 “完整 他 者 的 侵 
入 ” ,作为 “假说 "暗示 着 与 “犹太 教 "(judaisme) 之 问 的 
关系 。 列 维 纳 斯 的 场合 ,这 种 “假说 "是 正确 的 ,这 自然 
而 然 是 时 确 的 ,但 德里 达 的 场合 由 同样 ,如 毕 看 了 同时 
期 的 杰 贝 斯 论 ? , 那 就 不 能 否定 德里 达 从 早 就 已 意识 
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到 “犹太 性 之 物 " 的 存在 . 但 德里 达 提 起 这 个 “假说 之 
后 ,对 出 现 的 “ 自 同 者 = 西欧 = 希腊 "对 “他 者 = 犹太 
人 "这 个 二 元 对 立 立即 进行 离间 。 而 且 停 止 来 自 乔 供 
斯 4 尤 乱 西 斯 ?的 引用 ,提出 “犹太 血统 希腊 人 就 是 希腊 
血统 犹太 人 (Jewgreek is grcckjew. ) 的 看 法 。 两 极端 
相遇 ”。 停 止 了 争论 。 因 为 避 开 延 异 运动 , 避 开 其 污染 
= 混交 的 运动 任何 地 方 都 不 存在 -0 


反复 与 播撒 


关键 字 “ 反 复 可 能 性 ” 

对 “不 可 能 决定 之 物 " 体 验 的 “决定 ”要 负 的 责任 能 
形成 对 逻 各 斯 内 部 进行 “完整 他 者 侵入 ”的 动机 。 在 
“暴力 的 经 济 " 中 ,作为 “抵抗 暴力 的 暴力 ”可 以 说 是 “ 语 
言 在 自我 内 部 承认 斗争 ,根据 其 实行 情况 只 好 无 止境 
地 转向 正义 一 方 ”。 假 设 这 么 说 也 并 非 为 此 的 话 , 那 是 
什么 呢 ? 

排斥 纯粹 非 暴 力 的 幻想 ,从 原 暴力 语言 当中 如 何 
恰当 应 答 这 个 "他 者 "的 呼唤 呢 ? 我 认为 被 嘲笑 为 * 游 
戏文 字 " 的 德里 达 的 那些 初期 .中 期 作品 也 基本 上 是 以 
独特 的 文体 来 研究 这 种 质疑 的 。 他 那 受 了 很 大 误解 的 
语言 论 .著作 论 假设 也 那么 认为 的 话 , 那 就 成 了 与 这 个 


意义 上 的 “他 者 "之 间 关 系 的 研究 问题 ,而 且 那 确实 关 之 


联 到 德里 达 自 80 年 代 后 半期 开始 的 有 关 法 律 .政治 及 
宗教 的 考察 ,对 此 也 是 做 了 准备 的 ,这 也 十 分 清楚 了 。 


暴力 ”反复 


[1] 关 于 逢 墨 达 
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[1]1977 年 初次 
发 行 ,后 来 又 纳 
入 { 有限 公 司 》 
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德里 达 的 语言 论 和 著作 论 是 极其 错 综 .极其 难 解 
的 : 假设 举 出 一 个 掌握 理解 钥匙 的 关键 字 , 那 首先 要 
忆 指 可 数 “ 反 复 可 能 性 ” (itérabilité) 这 句 问 语 。 从 口头 
语言 与 文字 的 解构 到 图 绕 固有 各 与 兽 名 的 独特 考察 ， 
到 胀 绕 从 中 引出 米 的 “ 作 臣 "创作 以 及 对 作品 理解 的 根 
本 立场 ,到 关于 越 来 越 搂 近 与 “完整 他 者 "之 间 关 系 的 
“约束 "和 "是 的 "(Oui) 之 分 析 ,围绕 语言 方面 ,德里 达 
的 儿 乎 所 有 的 思考 中 都 浸透 普 *“ 友 复 可 能 性 "的 “还 
钳 "一 一 非 逻 各 斯 中 心 主义 性 的 而 自在 围绕 法 律 、 
政治 、 宗 教 的 考察 中 关键 字 “ 反 复 可 能 性 ”也 能 缺少 的 。 

作为 作品 , 《署名 事件. 语 境 》 最 便于 考察 。《 团 
名 .事件 . 语 境 } 是 1971 年 在 蒙特 利 尔 法 语系 内 诸 哲学 
学 会 国际 会 议 上 发 表 的 论文 ,第 二 年 编 人 《哲学 的 边 
缘 》 中 . 曾 公开 刊登 这 。 这 篇 作品 中 ,从 德里 达 论 述 的 
语言 行为 论 (演讲 、 演 技 行为 ) 的 创造 者 约翰 *L- 奥 斯 
汀 的 情况 看 ,在 被 认 作 语言 行为 论 集大成 者 约翰 :R， 
萨 尔 之 间 产 生 了 所 谓 “ 德 里 达 与 萨 尔 论争 ” ,当时 ,作为 
对 萨 尔 的 反 驱 文章 ,德里 达 写 出 了 《有 限 公司 abcy[1 。 
在 这 部 作品 中 ,进一步 展开 了 关于 “反复 可 能 性 ”的 详 
绍 评 论 。 





反复 可 能 性 是 普通 语言 可 能 性 的 条 件 

下 面 来 归纳 一 下 德里 达 关 于 "反复 可 能 性 "的 论述 
要 点 。 

许多 场合 德里 达 都 大 首先 通过 原文 字 析出 的 过 
程 ,作为 普通 雍 言 可 能 性 条 件 来 导 人 反复 可 能 性 的 ,可 





-一 一 -一 第 三 章 语言 暴力 反复 


古语 来 办 理 了 超越 语言 ,将 芭 复 可 能 性 一 般 化 的 于 续 。 
下 面 的 评论 就 是 在 第 二 章 中 用 更 普通 的 方法 引导 出 柏 
拉 图 作品 中 可 以 理解 全 的 原文 字 概 念 时 的 于 段 ， 

丫头 语言 与 文字 的 阶层 秩序 性 二 抑 对 立 不 外 平 是 
普 现 的 语言 和 隐没 的 语言 间 的 对 立 。 

(一 ) 口 头 语言 的 场合 ,发 出 话语 时 “还 说 主体 " 必 
定 显现 , 靠 活 生生 的 意义 志 疝 而 使 话语 赋予 活力 ， 与 
此 相 友 ,文字 的 场合 , 话 诸 用 过 写作 瞬间 的 现实 ,尽管 
在 与 作 主 体 隐 没 的 情况 下 ,岂止 如 此 ,即使 当 写作 者 死 
后 也 能 阅读 ,这 一 点 当然 准 部 承认 。 柏 拉 图 的 作品 已 
经 被 直人 阅读 两 千 多 年 了 了。 德里 达 的 作品 无 疑 在 他 死 
后 人 们 也 能 阅读 。 就 是 我 现存 为 了 不 健忘 了 草书 写 的 
这 一 点 点 记录 性 的 东西 ,即使 我 写 后 马上 就 死去 那 也 
是 一 定 能 够 阅读 的 东西 。 文 字 “ 尽 管 因 主 体 之 死 ( 太 有 
主体 死 后 ) 造 成 的 主体 全 面 性 隐没 那 也 是 发 挥 作用 的 
符号 通称 ”。 

(二 ) 口 头 语言 的 场合 ,话语 发 出 的 同时 就 会 被 人 
听 到 .被 人 理解 ,这 是 一 般 情况 ,所 以 该 话语 的 外 在 性 、 
现实 性 背景 (周围 状况 ) .内 在 性 、 价 值 性 的 前 后 关系 
〈 语 言 性 详 境 ) ,一 切 均 以 原作 的 状态 显现 ,作为 词语 理 
解 的 直接 性 水 准 起 着 作用 。 文 字 的 场合 ,素性 说 在 那 
种 原作 语 境 失去 之 后 ,在 别 的 状况 和 语 境 上 能 够 理解 ， 
这 一 点 当然 都 承认 。 说 出 的 话语 一 生变 成 文字 , 既 不 
能 选择 读者 ,也 不 能 控制 文章 的 语 境 , 随 处 都 提 到 “ 随 
意思 转 漫游 ”的 < 巴 门 尼 德 篇 》 中 的 苏 格 拉 底 正 是 表明 
了 这 个 常识 。、 
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这 样 ,德里 达 则 说 道 :文字 的 “通俗 性 概念 "尽管 在 
主体 和 原文 语 境 隐没 的 双重 空虚 的 情况 下 ,也 会 表现 
出 能 够 反复 阅读 .反复 起 御用 的 语 二 特征。 所谓 仅 复 
可 能 性 首先 第 一 个 就 是 文字 空虚 的 反复 可 能 性 问题 。 
而 及 从 这 里 产生 出 将 真理 显现 濒于 危 殖 的 文字 的 那 种 
断 罪 。 是 必须 将 被 认识 的 真理 忠实 表现 出 来 的 语言 。 
但 是 ,假设 发 出 那 种 语言 的 主体 和 能 够 发 出 那 种 语言 
时 的 原文 . 语 境 无 法 挽救 而 失去 的 话 , 那 就 大 概 不 能 确 
保 在 那样 的 文字 条 件 下 ,能 够 充分 理解 的 .应 该 与 真理 
有 关联 的 ,原来 的 .根源 性 的 语音 表达 意义 的 可 能 性 。 
与 具体 表现 出 天 生 充 实 的 口头 语言 相对 ,作为 空虚 的 
死 语言 让 文字 为 断 罪 的 东西 实际 上 才 真正 是 反复 可 能 
性 。 

但 是 德里 达 主 张 这 种 反复 可 能 性 原理 上 决 不 是 仅 
仅 属 于 文字 的 东西 ,是 属于 包含 口头 语言 在 内 的 普通 
语言 。 为 什么 ? 首先 ,口头 语言 的 任意 一 个 要 素 为 了 
作为 语言 符号 而 有 意义 ,要 明确 那 是 在 什么 时 候 , 什 么 
地 方 ,由 谁 发 出 的 ,每 秆 那 时 ,作为 体验 性 事件 不 得 不 
发 生 种 种 变化 。 尽 管 如 此 ,还 要 通过 那些 变化 必须 作 
为 同一 的 语言 符号 被 再 确认 。 比 如 “我 活着 "这 一 日 语 
表达 ,我 每 连 说 出 这 句 话 .还 有 每 着 别人 说 出 这 名 话 ， 
声音 、 强 度 长短. 抑 扬 、 语 调 等 体验 性 ,物理 性 特征 严 
密 成 为 同一 的 情况 即使 一 次 也 没有 , 那 作为 口头 语言 
为 了 有 价值 ,至 少 必须 作为 同样 的 “我 活着 "这 句 日 语 
表达 被 承认 。 如 果 按 德里 达 的 看 法 ,这样 的 口头 语言 
表现 形式 的 同一 性 并 不 是 在 世界 上 某 个 地 方 作为 实体 





存在 着、 仍然 作为 其 自身 的 反复 可 能 性 构成 着 。 也 就 
是 涪 ;“ 我 活着 "也 好 ,什么 也 好 ,作为 语言 表达 的 口头 
诸 言 陡 只 有 在 反复 可 能 的 条 件 下 才能 存在 。 这 种 反复 
可 能 性 表示 着 即使 遇 到 了 口头 语言 , 语 训 表达 的 机 能 
并 不 是 在 一 次 性 事件 中 就 完全 到 头 了 ,而 是 用 “现在 ” 
“这 里 "这 些 话语 述说 着 的 主体 显现 性 变样 或 消失 之 
后 ,还 有 被 认为 在 发 话 瞬 间 显 现 的 原文 。 语 境 失 去 之 
后 均 能 依然 保持 。 

重要 的 是 这 种 反复 可 能 性 对 口头 请 言 来 说 ,并 不 
是 单纯 偶然 的 可 能 性 。 本 来 如 果 没 有 这 种 可 能 性 ,在 
该 表现 形式 的 同一 性 上 任何 口头 语言 也 不 能 被 再 确 
认 , 因 为 作为 语言 符号 已 不 能 发 挥 作用 了 ,所 以 那 应 该 
说 是 包含 在 口头 语言 结构 本 身 之 内 的 “结构 的 可 能 
性 ”, 是 “必然 的 可 能 性 "。 这 意味 着 如 下 的 情况 。 就 是 
口头 语言 作为 语言 为 了 发 挥 作用 ,包含 主体 的 活生生 
的 意义 志向 各 生存 的 显现 ,包含 主体 " 想 要 说 "的 价值 ， 
也 包含 指示 对 象 的 直观 性 显现 等 在 内 , 所 说 的 原 义 语 
境 即使 全 都 失去 了 ,即便 如 此 ,也 必须 能 发 挥 其 作用 。 
“我 活着 "这 名 口头 语言 在 我 不 在 、 我 死 了 之 时 ,如 果 不 
是 作为 相同 日 语 表达 而 有 价值 的 话 , 那 在 我 显现 ,我 活 
着 之 时 均 不 能 有 价值 。 在 这 个 意义 上 ,当主 体 和 原文 、 
语 境 隐没 的 情况 下 .能 空虚 反复 的 可 能 性 就 是 包含 口 
头 语言 和 文字 在 内 的 普通 语言 可 能 性 条 件 。 传 统 人性 与 
文字 联系 起 来 的 反复 可 能 性 作为 在 口头 语言 内 部 从 一 
开始 就 起 作用 的 文字 性 要 素 ,当然 会 与 那个 原文 字 的 
作用 形成 重复 。 
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将 反复 可 能 性 的 单位 扩大 到 普通 记号 

德 虫 达 下 而 将 这 种 反复 可 能 性 从 普通 语言 向 普通 
符 革 扩充 , 调 朋 进而 和 站 普通 体验 扩充 。 

先 沽 虑 一 下 非 语 点 符号 (non-linguistic sign) 吧 。 
我 现在 正在 用 文字 姓 理 机 与 作 本 文 原稿 ,文字 处 理 山 
的 键盘 上 排 着 许多 非 语言 符 导 ,如 果 - 一 按 动 符号 输 人 
功能 键 ,许多 非 语言 符号 就 会 表示 在 显示 器 上 ,这 些 符 
号 中 的 任何 一 个 ,在 没有 反复 可 能 性 的 情况 下 都 不 能 
使 用 。 交 通 标 志和 信号 或 者 是 仅仅 和 恋人 两 个 人 之 间 
的 秘密 标记 .上 暗号 、 信 号 者 可以。 总 之 , 想 请 大 家 下 决 
心 将 想像 力 坚强 地 进行 一 下 思考 实验 。 为 了 使 任何 符 
号 作为 符号 都 有 价值 ,不 许 是 仅仅 一 次 在 特定 的 瞬间 
才 被 使 用 的 东西 ,必须 是 通过 不 同 的 使 用 ， 的 确 作 为 其 
了 一 次 的 东西 ,在 那 仅 -- 次 的 使 用 中 ,必须 是 权利 上 反 
复 被 使 用 的 东西 ,等 等 这 些 一 定 能 够 理解 。 

如 果 不 拘 泥 于 符号 (sign) 这 -一 用 语 ,有 关 绘 画 和 
曲调 、 种 种 象征 , 此 外 还 有 一 般 性 意味 着 物 的 记号 
(margue) 以 及 德里 达 所 称呼 的 全 部 东西 都 能 论说 为 同 
样 的 反复 可 能 性 ， 在 《署名 :事件 : 语 境 》 发 表 后 的 讨论 
中 , 鲍 尔 ' 李 库 尔 举 出 中 多 芬 交响 曲 的 演奏 之 例 反驳 了 
这 一 论点 ,艺术 作品 也 不 能 例外 。 因 为 贝多 从 交 响 曲 
第 九 乐章 ,从 该 曲调 开始 浮现 在 乐 圣 脑 海里 的 那 一 瞬 
间 起 ,就 已 经 具有 反复 可 能 性 了 ,每 办 那 时 的 独特 演 
庄 , 通 过 解释 , 正 是 那个 第 九 交 响 有 曲 才 必须 具有 从 一 开 








使 用 电脑 在 工作 现场 正在 执笔 的 德里 这 (1990 年 车 后 】 


始 就 被 同 定 .被 再 确认 、 被 反复 的 可 能 性 .即便 是 拉 斯 
克 润 窜 的 原始 壁画 ,作为 壁画 被 承认 的 瞬间 ,就 已 经 原 
理 上 成 为 反复 可 能 、 模 仿 可 能 、 模 写 可 能 的 存在 ,否则 
我 们 甚至 就 不 能 述说 有 关 * 拉 斯 克 的 那个 壁画 "了 。 

和 和 符号 相 比 ,德里 达 之 所 以 更 喜欢 “记号 ”这 一 说 
法 是 因为 他 认为 “符号 ”常常 被 形而上学 的 传统 塞 进 二 
元 对 立 图 式 中 的 负载 过 于 大 -“ 记 号 "在 动词 中 ,有 引 
线 . 记 人 、 刻 印 的 意思 ,和 ( 原 ) 文 字 的 “根源 性 记 人 ”之 
间 的 关联 也 很 方便 。( 对 应 于 文字 的 法 语 动词 [acrire] 
三 写 也 由 来 于 骚扰 ,用 带 尖 的 东西 碰 伤 这 些 意 义 的 拉 
丁 语 secribbere)。“ 记 号 " 提 还 意味 着 被 刻 之 物 的 印迹 、 
痕迹 ,但 “痕迹 "关联 到 大 体 等 于 trace,archi-trace( 原 痕 
迹 ) 这 一 原文 字 的 重要 术语 。 作 为 被 加 上 骚扰 伤 和 线 
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(trait) 之 痕迹 的 “记号 ”, 比 如 被 社会 性 认为 有 标记 的 
人 们 的 特征 以 及 强制 收容 所 的 因 犯 普 号 等 等 就 不 用 说 
了 ,也 内 洱 着 犹太 人 德里 达 的 身上 被 刻 上 的 割礼 (cir- 
concision) 标 记 等 等 ,从 原文 字 ( 原 暴力 ) 的 观点 出 发 开 
创 了 正确 理解 这 些 现象 的 可 能 性 。 所 请“ 记号 "就 是 被 
写 在 其 墙 底 . 某 场所 一 一 要 是 柏拉图 的 话 ,大 概 会 叫 
“场所 " 吧 一 一 的 刻印 痕迹。 那些 刻印 和 痕迹 通过 现 
实 性 以 及 可 能 性 的 反复 是 留 下 来 的 “反抗 ” 
作为 抵抗 (résistancec) 的 存留 
(rester) 之 结构 。 换 甸 话 说 ,可 以 说 有 反复 可 能 价 
值 作 用 单位 之 处 ,那里 就 有 “记号 ?的 体验 。 虽 然 听 起 
来 有 奇妙 之 感 ,但 个 别 事 物 知觉 般 的 东西 也 是 如 此 。 
现在 读者 正在 阅读 的 这 本 书 , 我 眼前 的 文字 处 理 机 、 软 
盘 ,自动 铅笔 .向 啡 杯 等 其 从 无 数 的 东西 ,实际 上 这 些 
也 全 部 通过 不 同时 点 ,不同 语 境 作为 同一 物 被 固定 ,被 
再 确认 ,不 仅 可 以 这 么 说 ,如 果 没 有 那样 的 同 定 叮 能 
性 .再 确认 可 能 性 , 那 这 本 书 ,这 人 台 文 字 处 理 机 .这 个 软 
盘 等 等 其 至 连 最 初 的 同 定 都 形 不 成, 在 这 个 意义 上 也 
可 以 说 包含 着 “记号 ”体验 。“ 记 号 "体验 这 样 就 被 一 直 
扩大 到 非 符 号 性 的 普通 体验 。“ 记 号 ”概念 之 所 以 重 
要 , 男 一 个 原因 是 它 解 构 人 类 与 动物 的 形而上学 性 二 
元 对 立 。 价 值 作 用 的 最 小 单位 就 是 反复 可 能 的 记号 、 
痕迹 、 克 (被 写 人 的 东西 ,原文 字 ) 的 体验 次 不 是 只 对 人 
类 来 说 的 固有 物 , 是 存在 于 人 类 与 动物 的 对 立 之 前 。 
作为 有 好 各 斯 的 动物 , 动 滔 着 从 其 他 动物 中 区 别 自 己 ， 
特权 化 的 ”人 类 ”统一 性 ,是 将 人 类 (还 各 斯 ) 向 原 动 物 
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性 * 原 文字” 内 涵 的 。 某 种 动物 能 学 人 类 的 语言 ,模仿 
人 类 的 动作 ,不 是 为 什么 呢 ? 从 这 些 提问 来 看 ,也 许 容 
易 弄 明 户 。《 论 文字 学 ?中 指出 ,认为 有 关 "* 生 物 细胞 内 
情报 的 最 基本 的 过 程 "也 就 足 有 关 遗 传 因 下 情报 的 “ 记 
载 "原文 宁都 能 论述 。 


价值 作用 的 “主体 ”被 解构 

德里 达 根 据 到 处 指出 的 反复 可 能 性 单位 和 记号 结 
构 , 想 要 把 我 们 有 关 语 言 . 符 号 和 价值 的 全 部 体验 作为 
还 末 兽 见 过 的 场面 指 绘 出 来 。 

首先 ,反复 可 能 性 的 “逻辑 "对 那样 普遍 体验 中 的 
“主体 (sujet} 权 威 提出 异议 。 所谓 主 体 权威 ,时 常 是 
主体 显现 性 权威 , 它 关 系 到 语言 .符号 和 普通 体验 价值 
作用 ,时 常 最 终 是 那些 主体 的 “我 "和 “我 们 ”一 一 主观 
性 与 相互 主观 性 一 一 把 握 主 导 权 的 事态 。 但 是 反复 可 
能 性 是 普通 语言 可 能 性 条 件 的 问题 无 非 是 ,如 果 人 在 
任何 场合 , 邦 不 与 自我 本 身 活生生 的 意义 志向 和 意识 
隐没 一 一 时 常 是 可 能 的 隐没 一 一 相互 关联 的 话 , 那 就 
是 ,人 就 这 一句 话 也 不 能 说 , 连 一 个 字 也 不 能 写 。 能 说 
出 口 的 语言 价值 作用 时 常 已 经 超越 着 说 话 主体 的 意识 
和 生命 的 显现 。 应 该 说 在 语言 和 意识 主体 之 间 存 在 着 
决 不 能 靠 纯粹 显现 而 弥补 的 “本 质 性 裂缝 " ,语言 时 常 
原理 性 地 用 不 必要 充实 的 方法 起 着 价值 作用 ,充实 本 
身 来 源 于 意识 志向 。 

这 主要 是 能 把 述说 “主体 ”的 “生存 "这 一 语言 表述 
作为 例证 表示 。“ 我 活着 "这 一 口头 语言 既是 我 不 在 现 
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场 义 足 我 即使 假设 死 太 了 ,如 果 不 可 能 理解 的 话 , 那 就 
挟 住 我 显现 ,我 活 普 的 时 候 也 不 可 能 理解 。“ 我 活着 ” 
这 人 名 语言 表述 的 意思 完全 与 我 活 著 还 是 死 了 的 实际 情 
沈 没 有 任何 关系 ，“ 那 只 覃 不 足 发 挥 作用 的 瞬间 ,有 我 
已 死去 的 情况 , 那 就 不 是 某 处 之 物 ”.， 所 以 ,为 了 说 “我 
活 若 “我 的 死 是 结构 的 必要 "。 可 以 说 ,一 切 言 论 去 达 
都 在 结构 上 具有 “* 扯 言 性 价值 ”“(valcur testamentaire)。 
一 般 认为 馆 卡 尔 的 自我 -存在 (我 在 ) 和 骨 蹇 尔 的 关于 
先 验 论 白 我 的 命题 都 表述 着 最 充实 的 “对 自我 的 显现 ” 
的 自理 , 在 这 一 点 上 ,对 德里 达 来 说 也 没有 丝毫 另 
外 。-1] 

由 语言 一 一 进而 普通 记号 所 带 来 的 “对 自我 
的 显现 "的 次 失 并 和 非 仅 仅 在 “我 "的 侧面 发 生 。 回 忆 一 
下 前 一 节 见 到 和 的 有 关 固 有 名 的 论述 。 所 有 的 主体 被 其 
“名 字 " 夺 去 纯粹 的 "对 自我 的 显现 ”。 所 有 固有 和 名 必须 
也 能 是 他 人 的 姓名 ,否则 也 不 可 能 是 任何 人 的 姓名 。 
这 个 固有 各 的 本 质 的 反复 可 能 性 才 是 原 暴力 ,这 个 原 
暴力 就 是 把 该 名 字 称 呼 的 所 有 主体 的 纯粹 固有 性 作为 
不 可 能 的 原 炊 力 。“ 起 名 字 的 行为 就 是 一 边 起 名 字 = 
一 边 夺取 名字” {Nommer dénomme. )。 刚 一 接触 语言 
和 和 记号 划 无 论 在 自己 - - 方 还 是 在 他 者 -一方 ,主体 的 “对 
自我 的 显现 "就 己 经 不 在 任何 地 方 存 在 了 。 





价值 观念 的 同一 性 也 被 解构 
语 语 和 记号 的 反复 可 能 性 根据 相同 逻辑 不 仪 是 主 
体 , 就 连 普通 指示 对 得 (rtférent) 的 总 现 了 岂 视 为 不 需 
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变 , 这 大 概 很 容易 明白 。 “天 空 牙 "这 一 发 言 ,即使 我 没 
有 正在 春天 空 ,即使 听话 人 没有 正在 厦 天 空 ,即使 假定 
天 空 不 蓝 , 即 使 假设 我 想 要 上 肉 骗 昕 话 人 , 那 对 听话 人 来 
说 也 继续 是 理解 可 能 。 假 设 是 在 第 二 天 的 云天 下 说 了 
相同 的 话 ,也 同样 是 理解 可 能 。 尽 管 是 假设 蓝天 正在 
显现 的 场合 , 那 这 个 结构 白 体 也 应 该 不 改变 。 

世 阅 , 德 电 达 进 而 更 从 根本 上 推进 论点 。 提 出 来 
蔚 语 言 . 记 导 主 体 和 指示 对 象 的 断绝 ,与 来 良 原 文 、 语 
芒 的 继 绝 形成 一 体 ,形成 抑 解 路 一 个 形而上学 性 理念 
即 价 值 观念 的 同一 忻 的 理念 。 

根据 德里 达 的 看 法 ,任何 记号 都 是 靠 其 反复 力 随 
时 从 前 提 条 件 的 语 境 中 被 争取 过 来 ,被 嫁接 (grefler) 
在 其 他 语 境 上 ,这 是 可 能 的 ,用 那 种 语 境 获 得 新 意义 ， 
通过 新 方法 来 发 挥 价值 作 肌 是 和 能 的 。 全 部 记号 与 被 
给 子 的 外 在 性 ,内 在 性 的 全 部 语 境 离别 ,潜在 性 地 被 无 
限 数 的 其 他 语 境 所 “引用 ”, 时 常 可 能 接受 新 解释 。 而 
且 , 这 种 “引用 可 能 性 ”citationnalité) 就 是 记号 本 身 的 
可 能 性 条 件 。 所 以 记号 时 常 是 白 我 本 身 抱 有 价值 改观 
可 能 性 的 ,潜在 性 地 通过 无 限 数 的 语 境 变化 ,不 变 的 价 
值 之 类 时 常 是 不 存在 的 。“ 所 谓 人 们 不 能 引用 的 记号 
那 是 什么 样 的 记号 呢 ? 而 和 县 所谓 该 起 源 在 中 途 不 失去 
的 记 导 又 是 什么 昵 ?上 

原文 .请 境 的 权威 ,原文 价值 的 权威 全 都 这 样 失去 
了 。 本 来 记号 只 能 靠 反 复 可 能 性 才能 构成 ,所 以 原文 、 
语 境 的 恨 源 性 并 非 有 根据 ,原文 价值 的 根源 性 彻 同一 
性 也 是 同样 。 价 值 “ 根 源 的 同一 性 "用 不 着 等 待 由 事实 
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上 的 反复 (引用 } 所 带 米 的 价值 变化 ,大 概 出 可 以 说 结 
构 性 地 承担 来 自 反 复 可 能 性 (引用 可 能 性) 价值 改观 的 
可 能 性 ,受到 “他 物 " 那 先天 的 侵 人 。 

这 样 ,德里 达 称 作 " 吝 论 自由 "的 见解 ,以 及 应 该 吧 
做 记号 自由 的 见解 都 被 解放 了 出 来 。 应 该 说 , 记 
导 一 一 瞩 可 以 叫 痕迹 ,又 可 以 叫 ( 原 ) 文 字 一 一 其 至 从 
主体 原文, 语 境 、 弄 示 对 象 及 价值 的 栋 相 中 脱离 出 来 ， 
能 用 不 问 的 语 境 无 限制 地 反复 (引用 ), 权 利 上 能 够 无 
限 地 发 挥 新 价值 作用 .。 

当然 ,德里 达 并 不 是 因此 就 说 论述 “显现 ”、“ 主 
体 "“ 意 识 ”“ 活 生生 的 志向 "等 哲学 概念 就 完全 没有 
意义 了 ,并 不 是 因此 就 说 不 应 该 全 都 使 用 那样 的 语言 
等 等 。 这 就 是 说 ,那些 虽 依然 继续 有 一 定 的 效果 ,但 根 
本 上 失去 了 控制 记号 价值 作用 的 主导 权 , 对 记号 的 价 
值 作用 来 说 ,那些 在 不 同 场合 虽然 是 伴随 着 的 ,但 不 会 
有 改变 反复 可 能 性 的 结构 ,可 以 说 是 “附带 ”性 之 物 。 

价值 观念 的 同一 性 也 决 不 是 全 能 否定。 索性 能 解 
释 为 ,记号 的 本 质 人 性 反复 可 能 性 不 断 生出 一 定 程度 观 
念 的 同一 性 。 如 果 根 据 反复 可 能 性 的 逻辑 ,全 部 的 同 
一 性 是 作为 可 能 反复 中 的 同一 性 所 构成 的 ,价值 观念 
的 同一 性 通过 一 定 的 语 境 变化 , 当 认 为 记号 反复 了 相 
同 价值 的 场合 , 货 穿着 所 有 语 境 的 变化 ,把 这 个 “最 小 
限度 观念 化 ”(idéalisation minimale) 的 结果 看 作 是 同一 
之 物 ,这 是 从 普遍 化 .物象 化 的 过 程 中 无 根据 地 产生 出 
来 的 东西 。 所 谓 价值 观念 的 同一 性 不 外 乎 是 预先 领会 
无 限 诸 境 的 变化 被 设想 的 记 叶 意义 上 的 那个 无 限 反复 
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可 能 性 。 在 这 个 意义 上 ,反复 可 能 性 就 是 价值 观念 同 
一 性 的 可 能 性 条 件 。 

但 是 ,这 种 可 能 性 条 件 同 时 也 是 不 可 能 性 的 条 件 ， 
这 人 么 说 正 是 这 个 论点 的 有 趣 之 处 。 反 复 可 能 性 使 价值 
观念 化 起 作用 ,把 一 定 的 观念 问 一 性 作为 现象 来 构成 ， 
但 这 种 观念 同一 性 能 够 完全 构成 以 纯粹 且 极 端的 形态 
进行 显现 的 情况 全 都 事先 禁止 。 只 要 反复 可 能 性 是 记 
号 本 身 的 可 能 性 条 件 , 那 记 号 就 会 在 所 有 月 间 , 时 常 已 
经 能 够 对 其 他 语 境 拓 开 , 能 够 对 其 他 价值 拓 开 ,因为 排 
除 这 种 价值 改观 的 可 能 性 是 绝对 不 可 能 的 。 记 号 价值 
乍 一 看 像 是 能 够 永远 不 断 具 有 观念 同一 性 似 的 ,“ 他 
物 " 的 可 能 性 、 与 自我 本 身 之 间 的 差异 、 内 部 中 的 外 部 
也 被 记号 价值 "先天 地 "铭刻 在 观念 同一 性 的 正中 间 。 


反复 可 能 性 视 观 念 化 (= 理想 化 ) 为 可 能 一 一 
因此 ,从 多 种 多 样 的 事实 性 事件 出 发 ,将 独立 的 一 
定 反 复 可 能 的 间 一 性 视 为 可 能 一 一 但 那 要 给 视 为 
可 能 的 观 您 化 (= 理想 化 ) 其 本 身 加 上 限制 。 也 就 
是 说 , 那 是 要 开始 = 损坏 (entamer) 观 念 化 (二 理 
想 化 ) 的 。…… 上 反复 可 能 性 的 图 解 (= 作为 文字 的 
方法 ) 那 康 制 着 视 为 可 能 之 物 其 本 身 , 一 面 侵 犯 着 
其 本 身 所 构成 的 法 典 和 法 律 ,一面 用 还 原 不 可 能 
的 方法 将 他 化 [= 成 为 亿 的 事实 (altération)] 写 入 
反复 (万 至 周一 化 ) 当 中 。 时 常 已 经 先天 性 地 立即 
同时 写 入 el 
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形而上学 式 反复 与 解构 性 反复 

在 此 ,德里 达 区 别 着 作为 广义 反复 的 “反复 ” 
(repttition) 和 他 所 说 的 反复 可 能 性 (iterabilite) 意 义 上 
的 “ 肥 复 "(iteration)。 问 题 是 要 区 别 有 关 反复 的 形 而 
上 :学 式 解释 和 解 移 性 解释 。 

撒 而 上 学 式 反复 是 同一 物 的 反复 ,形而上学 是 同 
一 物 ‘bidentigque) 和 和 假想 之 物 的 反复 。 柏 拉 图 主义 看 
来 ,观念 性 之 物 先行 于 反复 而 存在 ,都 正 是 因为 是 存在 
的 反复 才 蚌 可 能 的 ,将 观念 性 之 物 完全 问 一 地 反复 被 
视 为 反复 的 使 命 。 柏 拉 图 的 想起 , 胡 塞 尔 的 根源 性 价 
值 再 活性 化 等 就 是 其 典型 、 与 此 相对 ,德里 达 所 说 的 
“反复 ”可 以 说 成 是 包含 差异 的 反复 ,差异 中 的 反复 、 差 
上 异 的 反复 。 在 此 ,观念 四 一 性 没有 在 任何 地 方 作为 前 
提 条 件 , 被 反复 的 记号 作为 “相同 之 物 "(le méme) 保 留 
到 何 处 ”其 至 这 些 问题 ,也 不 是 事先 这 被 预定 的 。 总 
之 ,最 小 限度 的 反抗 及 再 确认 可 能 性 是 保留 为 好 , 甚 全 
复数 语言 体系 之 间 的 翻译 也 不 会 防 碍 这 个 意义 上 的 反 
复 。 

德里 达 在 《署名 .事件 . 语 境 》 中 列举 了 这 样 的 例 
子 。 胡 塞 尔 称 深 纯粹 侵 辑 学 文法 学 ,研究 语 育 表现 很 
有 价值 的 先天 性 法 则 ,将 Griin ist oder( 绿 色 是 或 者 ) 
作为 语法 混乱 完全 无 价值 的 表现 鲍 举 出 来 。 但 是 如 果 
避 地 概念 性 认识 形式 这 个 斑 各 斯 中 心 主 义 的 前 提 试 试 
看 和 的话, 这 种 表现 至 少 作 为 “ 非 语法 性 事例 " ,并非 仅仅 
有 价值 。 用 法 语 釉 译 成 le vert cst ou (绿色 是 或 者 ) 如 
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果 作 为 口头 语言 讲 出 口 ,就 会 听 成 Le vert est om? 【 草 
坪 的 绿色 去 哪里 ?) 或 被 理 解 为 Le verre est ou?《 玻 壤 
酒 村 去 哪 扔 了 ?) 这 也 起 大 有 可 能 之 事 。 这 个 例子 让 不 
同文 于 符号 之 加 (德语 和 法 场 ) 的 翻 详 和 口头 语言 语 境 
的 偶然 尾 机 各 纠缠 ,这 大 哟 充分 表示 着 德里 达 的 反复 
是 如 何 对 "他 物 " 进 行 反复 的 问题 ,这 平 甚至 连作 为 记 
号 清 方 概念 形式 的 同一 性 也 没 保留 下 。 尽 管 如 此 ， 
Griin ist oder 和 le vert cst ou 通过 菜 种 方法 是 “相同 ” 
之 物 。 那 里 虽然 留 下 了 点 什么 ,通过 反复 是 幸存 着 的 ， 
但 多 数 是 完全 变 了 样 的 , 

iteration 的 词 干 iter 在 法 语 中 据说 由 来 于 意味 
“他 "的 itlara。 所 谓 反复 可 能 性 的 逻辑 就 是 “把 重要 与 
他 者 性 (altérité) 连 接 的 逻辑 ” ,就 是 “同时 包含 同一 性 
和 差异 .重复 和 他 化 "的 理论 。 盘 证 “同一 性 ”时常 只 不 
过 是 一 方面 忘却 他 性 ,一 方面 被 执行 的 理念 化 .物象 化 
之 结果 的 话 , 那 索性 果 以 说 在 此 差异 和 他 性 点 优势 。 
记号 的 反复 之 所 以 其 至 能 说 成 是 “在 他 化 ,通过 他 化 ， 
而 且 还 朝 着 他 化 "产生 ,道理 就 在 于 此 。 关 键 是 “作为 
延 异 的 反复 "。 德 里 达 根 据 这 个 “反复 可 能 性 ”论点 想 
朗 从 “同一 性 "的 控制 下 ,向 着 “差异 ”和 “他 者 性 "解放 
语言 .符号 .记号 .价值 体验 等 等 。 与 其 说 是 相同 的 问 
题 莫如 说 不 同 ,并 不 是 时 常 停止 于 同一 的 .而 是 不 断 变 
化 着 ,逐渐 成 为 他 物 ,成 为 众多 之 物 ,不 是 停止 在 自我 
同一 性 之 内 ,而 是 “ 朝 着 他 化 "外 出 ,接触 他 者 ,成 为 他 
当 。 对 以 上 这 些 概念 的 强力 肯定 贯穿 着 德里 达 的 论 
点 。 也 就 是 说 ， 德 里 达 这 里 在 语言 和 符号 以 及 有 关 兽 
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通 意 义 活动 的 正 避 期 ,开辟 了 推倒 柏拉图 主义 的 那 种 
无 限 流 动 的 “决定 个 可 能 之 物 " 的 着 眼 点 ,是 观察 迎接 
“完整 他 者 侵入 "的 机 会 。 


播撒 什么 也 不 意味 吗 ? 

德里 达 的 “反复 可 能 性 "的 他 化 力 起 常常 表现 在 能 
与 “多 义 性 " 相 区 别 的 "播撒 ”(dissemination) 的 主题 上 。 
多 义 必 与 播撒 的 差异 可 以 说 大 体 对 应 于 解释 学 
(hermeneulics) 与 解构 的 差异 。 解 释 学 的 哲学 批判 着 
你 各 斯 中 心 主义 价值 一 义 性 {univocity) 的 理念 狭隘 
性 ,把 视 复 数 解 释 为 可 能 的 价值 多 义 性 (polysemy) 作 
为 语言 丰富 性 的 指标 。 但 如 果 从 德里 达 的 观点 看 ,多 
义 性 归根 结 底 只 不 过 是 允许 有 限 数 的 价值 ,复数 的 各 
白 不 同 的 价值 是 确实 可 能 的 情况 成 为 前 提 条 件 。 总 而 
言 之 ,解释 学 的 解释 不 管 经 过 任何 迁 回 , 那 也 不 得 不 说 
最 终 朝 着 “将 一 篇 作品 的 全 体 性 放 在 该 价值 的 真理 上 ， 
集结 于 一 个 方向 而 努力 着 "”。 与 此 相对 ,所 谓 播 撒 , 按 
照 反 复 可 能 性 的 逻辑 是 潜在 内 涵 无 限 数 价 值 繁殖 可 能 
性 的 作用 。 播 撒 按 绝对 限定 不 可 能 的 方法 ,是 “让 价值 
论 水 准 线 破裂 "的 力量 ,是 “给 某 种 消解 不 可 能 的 ,生产 
性 = 生殖 的 多 样 性 作 记 叶 ” 的 行为 .1 

这 种 场合 , dissémination 这 一 词语 虽然 保存 着 普 
通 的 “播种 "意义 ,但 同时 又 重合 着 “价值 的 破裂 .价值 
的 炸 裂 "迹象 。 这 虽然 是 完全 的 偶然 ,但 词 干 的 semen 
(种 子 ,精子 ) 怡 似 seme( 价 值 ,符号 )。 原 文字 的 写 入 、 
记号 的 发 出 就 是 给 人 人 们 留 下 如 同 不 能 管制 的 无 数 价值 
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作用 的 种 子 爆 发 性 散落 般 的 印象 (我 虽然 认为 不 是 乱 
吐 达 在 述说 ,但 假设 要 推动 偶然 的 类 似 , 屠 对 阿拉 伯 亩 
统 狐 太 人 德里 达 来 说 disstmination 包含 dis-scn "内 
族 、 犹 太 人 ”-ination 的 可 能 性 也 许 也 不 能 排除 。 犹 太 
性 的 . 珂 拉 伯 犹太 性 的 经典 之 民 "的 破 烈 . 炸 裂 ?)。 

“播撒 "的 主题 又 把 我 们 带 回 到 柏拉图 的 《 巴 门 尼 
德 篇 3》 中 -为 了 傅 立 那 个 口头 语言 和 文字 的 阶层 秩序 
的 二 元 对 立 , 是 因为 ”播种 "的 修辞 方法 被 大 胆 活用 
了 『。 苏 格拉 底 在 那 本 书 中 区 别 开 了 以 下 两 种 场合 , 即 
农大 "以 认真 的 月 的 "播种 的 场合 和 只 是 单纯 “为 了 安 
三 和 娱乐 " 才 播 种 的 场合 。 计 前 者 对 应 于 口头 语言 ,让 
后 者 对 应 于 文字 。 盟 然 前 者 投入 适当 的 技术 和 拼命 地 
劳动 就 能 获得 丰收 的 “果实 ”. 但 后 者 只 不 过 是 有 不 结 
果实 的 短暂 生长 。 所 谓 充 实 的 口头 语言 就 是 “具有 不 
仅 帮 助 自我 本 身 也 帮助 培养 自己 的 人 其 力量 的 词语 ”， 
是 “并 非 不 结果 就 枯死 而 是 包含 着 一 粒 种 子 , 新 闻 语 再 
次 生 于 新 的 内 心 , 于 是 时 常 是 能 确保 其 牛 命 不 灭 的 词 
语 ”。 这 两 种 “播种 ”的 区 分 对 应 着 对 播种 人 = 侵 各 斯 
之 父 而 言 的 “正妻 之 子 " 和 “ 私 牛 儿 ” 之 问 的 法 律 性 区 
分 ,如 果 要 是 想起 这 种 情况 的 话 , 那 将 词语 的 价值 作用 
和 由 种 子 = 精子 而 带 来 的 生殖 问题 连接 起 来 的 “播撒 ” 
怎么 恰巧 就 是 被 规划 设计 的 那个 解构 主题 呢 ? 这 大 概 
很 清楚 。 

“播撒 最 终 什 么 也 不 意味 = 不 想 说 ”( Dissemina 
-tion ne veut rien dire en derniere instance. )《 巴 门 尼 德 


篇 ?的 修辞 方法 也 有 益 于 理解 这 种 愚弄 人 似 的 ,德里 达 
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确实 十 分 吝 好 的 反 沦 表达 。 德 里 达 在 此 想 要 人 省 定 的 不 
分 平 是 这 样 一 个 万 虑 方法 , 那 就 幼 想 要 把 语言 (记号 ) 
的 机 能 限制 在 主体 意图 .价值 志向 上 ,总 之 就 是 限制 在 
“ 想 要 说 和 的话 "(vouloir dire) “意味 着 的 尝 实 ”的 控制 
下 。 这 个 想法 的 出 发 点 ,作为 种 子 被 播 出 的 语 襄 ( 记 
号 ) 最 后 是 主体 为 了 实现 预定 计划 ,收获 其 丰收 “果实 ” 
的 资本 ,只 不 过 是 开具。 被 播 出 的 种 子 也 许 果 然 生出 
各 种 各 样 的 价值 和 效 华 ,但 那 全 部 作为 收益 被 回收 到 
主体 的 怀抱 ,返回 给 播种 人 = 逻 各 斯 之 父 。 也 就 是 说 ， 
这 种 场合 里 然 能 看 到 语言 (记号 ) 好 像 是 对 别人 说 的 ， 
但 实际 上 是 外 在 从 自我 又 回 到 自我 的 循环 过 程 中 , 停 
下 于 全 家 (家 务 ) 之 法 (习惯 ) 的 经 济 中 。 

站 方面， 播撒 表现 着 不 归属 于 父亲 = 不 回归 之 
物 (ce qui ne revient pas au pere)”。 语 言 (记号 ) 的 主体 
= 播种 人 = 闻 各 斯 之 父 ,为 了 播撒 的 效果 ,把 各 种 各 样 
的 价值 和 效果 作为 自己 工作 的 “果实 ”, 作 为 收益 和 收 
获 市 变 得 不 能 加 收 了 -。 播撒 性 的 “播种 人 ”已 经 不 想 要 
那样 的 回收 了 。 发 出 语言 (记号 ) 时 , 因 被 卷 人 无 限制 
的 反复 而 产生 的 主体 主权 的 剥夺 以 及 父亲 那 形而上学 
权威 的 崩 泪 。 在 此 已 经 不 是 作为 消极 和 否定 的 丧失 ,不 
是 作为 来 自 原本 和 我 的 否定 而 体验 的 .作为 绝对 本 能 
疝 自 我 回收 的 “完整 他 首 ”、 他 者 的 他 者 ,作为 向 继续 是 
他 者 的 他 者 移行 ,作为 呼唤 ,作为 赠送 (don) 被 肯定 。 
所 请 播撒 就 是 不 能 向 白 我 回收 的 他 者 体验 ,就 是 不 能 
集结 于 一 者 的 多 者 体验 ,就 是 语言 (记号 ) 中 的 体验 。 
当然 即使 说 为 “体验 " 那 也 绝 不 是 显现 的 体验 ， 绝 不 是 


-一 一 一 一 ”第 三 章 语言 起 力 反复 


显现 中 的 体验 -“ 完 整 他 者 "的 纯粹 且 明 显 的 显现 正 像 
已 经 看 伸 的 那样 ,是 不 可 能 的 。 语 问 ( 记 号 ) 的 呼唤 ,无 
论 是 怎样 的 呼唤 ,如 果 设 有 原 暴 力 由 是 不 中 能 精通 他 
者 。 淮 也 不 能 进 人 也 是 暴力 经 济 的 经 济 (家 法 ) 抓 环 的 
外 部 和 单纯 外 部 。 尽 管 如 此 ,通过 反复 和 播撒 ,我 们 从 
语言 !( 记 怠 ) 当 中 了 解 到 朝 兰 语言 (记号 ) 的 他 者 发 展 的 

解构 总 是 与 语言 "他 者 "有 着 很 深 的 联系 。 所谓 屈 
各 斯 中 心 主义 批判 比 什么 都 重要 的 首先 是 “他 者 "的 研 
究 , 是 “语言 他 者 "的 研究 -1 


署名 原文 约束 


模仿 = 伪造 自己 署名 的 德里 达 

在 也 是 原 暴 力 的 语言 (记号 ) 结 构 中 , 开 习 了 通 问 
“完整 他 者 "的 通路 。 这 个 准 解 无 止境 的 研究 才 是 德里 
达 语 言论 的 本 来 面 自 。 他 通过 关于 署名 (signature) 的 
独特 考察 ,进一步 推动 这 个 研究 。 

德里 达 论 述说 ,简明 扼要 地 展开 反复 可 能 人 性 " 逻 
辑 “的 4 署名 事件. 语 境 ? 一 文 , 最 初 在 法 语系 诸 在 学 会 
国际 会 议 上 发 表 了 ,后 来 被 编 人 沦 文集 《哲学 的 边缘 》， 
该 论文 集 的 末尾 ,给 本 文 的 空白 加 上 了 奇妙 的 注释 。 


情况 是 这 样 的 。 [1] 采 访 《& 解 构 
与 他 者 }。 
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《 论 哲 学 的 边缘 》 的 有 关 之 处 


(注释 :这 篇 论文 一 先 口头 后 写 出 来 了 一 必 
须 在 学 会 召开 之 前 琳 到 法 语系 诸 哲 学 协会 。 那 样 的 
投 寄 物 必须 要 署名 。 我 署 了 名 。 而 且 我 在 这 里 模仿 
= 伪造 了 署名 (contrefait)。 在 哪里 ? 在 那里 。]-D-) 


实际 上 ,这 难道 不 奇人 怪 吗 ? 注释 中 最 后 见 到 的 本 
D' 能 推测 为 雅克 .德里 达 的 草签 。 旁 边 是 J. Derrida 
的 文字 和 德里 达 的 署名 。 但 该 署名 被 别人 说 成 是 给 协 
会 邮寄 物 上 署名 的 模仿 = 伪造 。 但 所 谓 “ 在 这 里 "模仿 
= 伪造 是 什么 意思 呢 ? 所 谓 “ 在 那里 "又 是 指 哪 里 呢 ? 
读者 现在 看 到 只 不 过 是 发 行 数 千 册 的 《哲学 的 边缘 》 其 
中 一 册 上 的 印刷 体 署 名 复印 件 ， 间 样 又 是 发 行 数 千 册 
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的 日 译本 其 中 一 册 上 的 一 个 复印 件 , 还 是 发 行 数 干 册 
的 本 忆 其 中 一 直上 的 一 个 复印 件 。 有 人 说 这 些 复印 件 
德里 达 原 稿 上 的 原始 网 名 原来 是 * 模 仿 = 伪造 "的 东 
西 。 假 设 如 此 , 那 赁 什么 确保 这 个 注释 或 这 篇 作品 本 
身 是 德里 达 写 的 呢 ? 义 如 人行 确 证 都 个 "原始 "署名 到 底 
是 否 真 正 " 模 仿 = 伪造 " 呢 ?” 所谓 畴 名 的 "模仿 = 伪造” 
究 竞 是 何 物 ? 

德里 达 在 此 提出 质疑 的 是 关于 署名 常识 和 维持 
“模仿 = 伪造 "的 形而上学 性 前 提 条 件 。 德 里 达 提 到 ， 
这 个 形而上学 性 前 提 条 件 比 刀 在 牛津 太 学 的 语言 哲学 
家 奥斯汀 的 论文 中 也 能 看 到 发言 的 同时 又 是 形成 其 
行为 的 语言 行为 (speech act) 纵 这 个 语言 行为 募 定 了 
基础 的 奥斯汀 认为 对 文字 而 言 的 署名 相当 于 对 口头 语 
言 市 言 的 “述说 主体 "之 显现 ,关于 这 个 问题 奥斯汀 作 
了 如 下 的 论述 : 


在 发 言 时 使 用 的 语言 表达 中 ,对 进行 发 言 并 
渚 行为 的 人 物 , 在 没有 提 到 “我 "这 个 人 称 代名词 
(或 该 人 物 的 个 人 名 ) 的 声 合 ,这 个 人 物 根据 下 面 
两 种 方 渤 中 的 任何 一 个 ,事实 上 还 是 被 提 到 了 ， 

() 在 闪 峰 言 中 ,读物 是 发 计 的 本 人 
一 般 是 过 到 语言 上 涉及 关系 的 任何 坐标 系 也 能 使 
用 的 、 可 能 说 是 发 言 的 起 源 (utterance-oripin )。 

在 书面 发 言 (乃至 “写作 ”) 中 ,添上 本 人 哮 名 
“书面 发 言 不 同 于 蝇头 发 言 ,因为 没有 和 起 源 连 结 
着 ,所 以 当然 有 必要 署名 )0 





[1] 用 语言 如 
实 办 
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在 此 ,奥斯汀 考虑 到 , 喇 头 语言 靠 * 述 说 主体 "的 显 
现 与 白 己 的 "起源" 连结 。 与 此 相对 ,文字 中 人 缺少 “起 
源 ”, 站 在 本 身 形 而 上 学 性 、 通 俗 性 见解 的 立场 上 看 问 
题 , 义 字 这 个 “起 源 " 的 隐没 就 会 靠 署 名 来 弥补 。 能 给 
书面 材料 添上 -的 省 名 ,的 确 是 在 某 一 个 “现实 "中 ,是 在 
其 有 纯粹 显现 性 和 白 我 同一 性 的 一 个 “现实 "中 写 上 去 
的 ,上 靠 这 条 保证 , 那 难道 不 是 将 写 出 米 的 东西 朝 着 该 
“起 源 "“ 结 合 " 下 去 网? 写 出 来 的 材料 文字 .或 作品 与 
般 名 这 个 只 限 一 次 的 .独自 的 .非凡 的 捷 件 能 够 相 结 
合 ,难道 不 是 靠 这 个 结合 才能 是 原作 品 , 才 能 是 创作 者 
“本 人 的 作品 幅 ? 


不 能 模仿 = 不 能 伪造 的 署名 不 是 署名 

畦 名 的 权威 就 是 将 文字 与 其 “起 源 ” 的 “现实 "紧密 
连 在 一 起 的 权威 。 德 里 达 提 到 ,署名 的 权 历 在 这 个 世 
界 上 作为 最 常见 的 东 出 之 一 ,天 天 发 挥 着 作用 。 为 具 
有 党 名 那 种 作用 的 可 能 性 条 件 在 其 严密 而 纯粹 性 上 再 
次 形成 能 实现 事实 的 不 可 能 条 件 。 

署名 为 了 发 挥 作用 ,也 就 是 为 了 作为 某 个 姓名 的 
写 入 而 能 读 出 来 ,署名 必须 明显 是 模仿 可 能 之 一 的 记 
号 反复 。 写 作者 “本 人 "在 其 他 时 刻 , 其 他 地 点 不 能 模 
仿 的 署名 以 及 与 “本 人 "不 同 的 人 不 能 模仿 的 署名 都 不 
串 能 是 轩 名 。 痹 名 这 个 结构 性 .本 质 性 模仿 可 能 性 同 
了 时 也 是 署名 的 结构 性 .本质 件 伪 造 的 可 能 性 。 依靠 他 
者 不 是 模仿 可 能 ,不 是 伪造 可 能 的 署名 不 存在 。 特 别 
是 独 口 的 署名 和 独特 的 团 名 ， 即 使 是 方 史 . 上 仅 有 一 次 
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的 署名 ,原理 上 该 普 名 的 同一 -性 是 由 模仿 = 伪造 可 能 
性 的 皮 复 可 能 性 构成 的 .而 且 这 个 模仿 = 的 造林 能 性 
的 反复 可 能 性 将 署名 的 固有 性 .显现 性 .自我 同一 性 放 
在 该 起源 ”上 进行 分 荐 。 这 就 是 涪 , 兰 名 单纯 "起源 ” 
的 纯粹 “现实 "不 存在 。 

德里 法 在 此 又 根据 反复 可 能 性 的 “逻辑 " 梅 “ 他 物 ” 
的 可 能 性 乳 入 署名 这 一 事件 的 一 次 性 之 中 ,这 足 明确 
的 。 署 名 的 同一 性 处 手 其 反复 可 能 性 的 事实 不 外 乎 是 
署名 时 常 呼 求 其 自身 的 模仿 ,也 就 是 “包含 益 异 的 反 
复 "。 不 外 乎 “原始 "署名 同一 性 其 本 身 如 果 不 被 其 自 
圭 的 模仿 也 就 是 不 被 另 一 个 署名 、 其 他 等 名 ,他 者 的 署 
名 进行 确认 那 是 不 能 成 立 的 。 德 里 达 所 说 的 “他 着 署 
名 = 三 另 一 个 署名 = 他 者 的 署名 ”(L'autre signe. ) 也 是 
那个 意 轧 。 这 也 能 表现 出 兵 个 署名 (signature) 的 同一 
性 如 果 没 有 该 署名 的 反复 也 就 是 说 如 果 没 有 共同 署名 
{vountersignature, contresignature ) 带 来 的 确认 是 不 可 
能 有 的 ,所 以 全 部 的 署名 必然 呼 求 共同 署名 ,也 就 是 呼 
求 他 者 的 署名 。 

这 个 事态 能 够 体验 性 确认 。 比 如 外 出 旅行 支票 的 
情况 ,当然 外 出 旅行 支票 需要 在 旅行 前 使 用 者 先 预先 
做 好 原始 署名 ,到 了 旅行 目的 地 换钱 时 再 共同 署名 。 
原始 署名 所 具有 的 价 荐 仅仅 是 根据 共同 团 名 ,共同 署 
名 有 价值 仅仅 是 根据 原始 署名 。 和 署名 的 真正 性 只 能 根 
据 不 同 的 两 个 署名 相 类 做 构成 ,也 就 是 只 能 根据 “包含 
老 异 的 反复 " 才 被 构成 。 原 始 署名 就 是 对 共同 署名 的 
“呼唤 ”, 共 辣 曾 名 就 是 对 原始 署名 的 “应 答 ”"， 原始 署 
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nhae, cote 


Semnanure 
理解 为 相 
名 。 


也 能 


上 反 时 


名 者 和 共同 署名 者 当然 未 必 是 同一 人 物 。 将 外 出 旅行 
支票 换 成 钱 的 时 候 , 首 先 就 不 会 确认 原始 署 各 者 十 间 
一 大 物 。 即 使 想 确认 也 做 不 到 ,署名 是 模仿 = 伪造 可 
能 才 是 署名 ,这 一 过 程 中 却 包含 着 著名 。 所 谓 共 同 团 
名 本 质 上 就 是 他 者 的 署名 -上 德里 达 把 这 个 署名 和 共 
同 效 名 的 体验 关系 转移 到 可 以 说 是 准 一 先 验 论 (qua- 
sitranscendantal) 的 立场 ,将 其 看 成 是 所 有 署名 的 可 能 
性 条 件 。 从 “原始 " 署名 情况 看 ,已 经 被 反复 可 能 性 构 
成 了 ,所 以 其 本 身 之 中 当然 包含 着 "原始 的 " 客 名 和 共 
同 署名 之 间 的 关系 。 


所 请 读 解 作品 就 是 在 他 者 的 署名 上 闪 同 署名 

关于 署名 的 考察 给 我 们 推测 到 德里 达 的 作品 论 和 和 
解释 论 。 

对 德里 达 米 说 ,所 谓 写 出 来 的 东西 及 作品 本 质 上 
就 是 他 者 的 作品 ,成 为 解构 性 读 解 “对 象 " 的 哲学 及 文 
学 作品 一 个 个 都 是 具有 他 考 署 名 的 特殊 作品 。 柏 拉 
图 、 奥 二 斯 于 、 稍 卡尔 、 卢 梭 、 康 德 黑 格 尔 、 马 克 思 、 旧 
洛 伊 德 ,尼采 、 胡 塞 汞 ,海德 格 尔 、 巴 塔 耶 、 拉 康 、 列 维 纳 
斯 …… 莎 士 比 平 、 波 德 莱 尔 .长 夫 卡 、 乔 伊 斯 、 马 拉美 、 
阿 鲁 特 , 热 内 、 杰 贝斯 、 蓬 热 、 塞 兰 , 布 朗 肖 …… 作品 和 
作者 固有 名 的 署名 一 起 作为 特殊 的 事件 而 产生 出 来 ， 
被 寄 到 读者 〈 德 里 达 ) 身边 〔〈 当 然 根 据 哲学 、 文 学 及 
其 他 体裁 ， 作 者 和 其 姓名 之 间 的 关系 不 能 说 完全 相 
同 )。 

作品 普 先 作为 原文 字 的 产物 ,能 够 从 与 产生 “ 现 


一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 第 三 章 语言 黑 力 反复 


场 " 连 结 着 的 所 有 显 现 性 杯 柑 中 切断 。 了 既然 作 品 如 内 
没有 反复 可 能 性 就 成 不 了 作品 . 那 作品 从 写 出 的 瞬 闻 
起 就 已 经 在 旭 使 作者 还 沃 善 ,就 像 作 者 已 经 死 了 似 的 
开始 被 读者 阅读 了 。 所 有 的 作品 作为 反复 可 能 性 的 单 
位 = 记号 ,具有 普通 语言 所 具备 的 “遗言 性 价值 ,如果 
是 柏拉图 的 作品 , 己 经 过 了 两 千 多 年 , 当然 形成 了 “ 遗 
电 "解读 的 传统 。 

柏拉图 署名 的 作品 ,即使 假设 柏拉图 本 身 一 一 正 
像 在 第 二 章 提 到 的 那样 一 一 并 没有 希望 "遗言 性 价 
值 , 那 作 为 作品 在 被 创作 出 来 的 瞬间 ,也 自然 而 然 地 
必然 开始 反复 和 他 化 的 运动 , 呼 求 他 者 的 共同 署名 。 
即使 某 人 死 了 其 姓名 则 保留 下 来 ,遗书 被 保留 ,希望 他 
人 能 够 看 到 。 柏 拉 图 本 身 即 使 死 了 ,可 柏拉图 署名 的 
作品 则 保留 了 下 来 ,希望 他 人 能 够 阅读 ,也 就 是 说 希望 
他 者 的 署 和 名。 创作 作品 和 阅读 作品 的 关系 不 外 乎 是 署 
名 与 共同 署名 的 关系 ,因此 ,所 谓 读 解 柏 拉 图 的 作品 ， 
就 是 拿 新 他 者 的 署名 来 应 答 柏 拉 图 之 名 的 呼 上 , 也 就 
是 共同 署名 的 问题 。 

要 是 这 么 考虑 ,既然 某 个 署名 的 同一 性 不 共同 署 
名 就 不 能 成 立 , 那 柏拉图 的 署名 就 没有 结束 。 换 名 话 
说 ,柏拉图 "这 一 事件 就 没有 完结 ,只 要 柏拉图 的 著作 
能 够 继续 阅读 就 不 会 完结 。 所 谓 读 解 柏拉图 的 作品 ， 
解释 柏拉图 的 作品 ,每 次 邦 是 拿 新 名 字 共 同 署名 在 反 
复 可 能 记号 = 作品 上 的 行为 ,该 共同 署名 之 后 继续 着 
新 的 共同 署名 …… 这 样 “ 无 限 地 "继续 着 。 新 的 共同 团 
名 因为 其 本 身 具 有 署名 的 结构 ， 所 以 则 呼 求 他 者 的 共 
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同 署名 ,这 个 新 他 者 的 共同 署名 也 再 次 呼 求 他 者 的 共 
同 署名 ……… 只 要 不 是 反复 可 能 的 记号 = 苦 作 本 车 全 被 
抹 消 完了 的 话 ,一 一 那 时 常 有 可 能 一 一 这 种 连锁 是 不 
会 终结 的 ， 

当然 不 能 把 这 种 署名 的 连锁 作为 什么 连续 性 而 又 
预定 调和 性 的 “传统 "加 以 很 像 。 因 为 要 是 告 名 的 本 质 
上 上 伪造 可 能 性 成 立 ,如 果 用 另外 的 说 法 , 那 共同 署名 的 
本 质 性 相反 一 悄 名 性 格 就 会 把 所 有 种 类 的 “背叛 " 吕 能 
性 带 人 作品 中 。 谋 解 . 误 读 、 焉 曲 、 批 判断 罪 以 及 其 
他 、 苏 格 拉 底 = 柏拉图 所 期 望 的 “正妻 "血统 以 外 的 一 
切 一 切 ,“ 杀 父 " 和 “私生子 "的 所 有 有 可 能 性 都 会 在 作品 
中 开始 ,但 那 是 在 “包含 差异 的 反复 "的 呆 能 性 其 本 身 
当中 进行 的 ,否则 任何 创造 性 解释 也 将 会 是 不 可 能 的 。 
个 管 多 么 “由 实 "的 解释 也 本 能 把 “背叛 "看 成 零 。 营 叛 
是 零 之 类 的 解释 ,绝对 忠实 之 类 的 解释 不 能 附加 什么 
新 东西 ,只 是 将 作品 原样 重复 ,毕竟 不 能 称 其 为 解释 。 
是 肯定 他 者 作品 的 竹 么 ,否定 件 么 呢 ? 还 是 继承 什么 . 
放弃 什么 呢 ? 鄙 然 显现 主题 的 意识 性 决定 权威 已 经 形 
失 , 但 作为 对 他 者 呼唤 应 答 (reponse) 的 解释 仍 将 我 们 
定位 于 那样 的 决定 = 解释 的 责任 = 应答 可 能 性 
《resbonsabilite) 的 结构 当中 。 正 因为 作品 具有 呼 求 他 
者 署名 这 一 本 质 性 开创 的 结构 ,读者 才 被 置 于 责任 内 
的 。 德 里 达 的 作品 时 常 是 他 者 作 吕 的 读 解 或 者 采取 对 
形而上学 历史 "寄生 "形态 的 问题 。 如 果 从 这 个 观点 出 
发 ,也 可 以 说 表示 着 ,他 的 思考 里 如 何 被 贯穿 于 对 他 者 
呼唤 的 "责任 " 感 党 中 的 问题 。 


一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 一 ”第 三 意 语言 暴力 反复 


之 法 ,所 请 我 要 埋头 于 我 之 法 ,应 答 于 我 之 
法 的 法 律 就 是 他 者 的 作品 ,的确 是 其 特殊 性 ,是 其 
固有 语言 , 基 先 行 于 我 的 呼 吃 。 但 是 我 能 用 对 此 
有 责任 的 方法 应 答 仅 是 根 电 我 署名 的 事实 ,也 就 
是 说 拿 别 的 署名 让 我 的 特 球 性 发 挥 作用 , 痰 收 一 
来 ,只 限于 在 这 种 情况 下 (而 且 这 种 情况 关系 到 普 
通 法 律 ,尤其 是 关系 到 伦理 ,这 是 成 立 的 )。 这 么 
说 也 是 靠 共同 署名 行为 来 确认 他 者 署名 。 但 同时 
因为 也 是 用 完全 创新 的 方法 来 进行 署名 。 是 将 两 
者 一 并 进行 。 那 正好 与 根据 我 进行 的 新 署名 来 确 
认 我 本 人 署名 的 情况 相似 。 每 次 用 相同 的 方法 ， 
每 次 又 要 不 一 样 , 再 次 用 内 的 日 期 il 


给 所 有 语言 加 上 条 件 移 肯定 “是 ” 

“是 的 "(oui) 可 以 说 是 德里 达 “ 请 言论 "的 一 个 项 
点 ,关于 署名 的 考察 与 关于 “是 的 "(oui) 的 考察 相关 联 
着 。“ 是 的 "(oui) 通 常 在 法 语 中 是 表示 肯定 回答 (是 
的 ,当然 ) 约 副词 ,与 表示 否定 回答 (不 , 否 ) 的 “不 ” 
“non 相对 立 。 对 应 于 英语 的 (Jes) 、 德 语 的 “ja"。 包 括 
日 语 的 “ 仁 w "在 内 ,严密 的 翻译 是 否 成 立 就 是 个 疑问 
完全 的 翻译 难道 不 是 将 语言 本 身 无 有 化 吗 ? 一 一 
德里 达 在 这 里 用 乔 伊 斯 .保罗 . 德 ' 曼 的 “Jes”、 用 尼采 、 
洛 森 次 瓦 伊 克 的 “Ja”、 用 米 谢 尔 : 德 : 赛 尔 特 的 “oui" 等 
英 \ 德 法 不 同 语言 来 应 答 被 署名 的 复数 “肯定 "的 思 
想 , 那 蚌 想 要 尝试 署名 于 新 "是 的 "思想 。 这 种 考察 之 
所 以 说 成 为 德里 达 “ 语 言论 "的 一 个 顶点 是 因为 用 决定 
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性 的 形式 确认 着 而 对“ 我 "一 -经 验 性 的 “我 "也 好 , 先 
验 论 性 的 “我 "也 好 一 一 与 “他 者 "之 间 关 系 的 先行 性 。 
所 亩 法 语 “ 是 "之 肯定 不 外 乎 旦 他 者 的 肯定 .是 作为 语 
言 他 者 的 肯定 ,更 不 外 平 是 语言 本 身 他 者 的 肯定 。 因 
此 ,作为 他 者 肯定 法 语 “是 "(oui) 的 思想 是 充分 确证 德 
早 达 关于 解构 不 是 归结 于 虚无 主义 否定 思想 的 主张， 
这 是 有 力 确证 之 一 。 

法 语 的 “不 "(oui) 是 和 法 语 的 "不 "(non) 相 对 立 的 
肯定 副词 ,这 么 说 有 其 原因 。 德 里 达 在 此 作为 专题 问 
题 的 法 语 * 是 "不 但 已 不 是 对 立 于 法 语 “ 不 "的 副词 也 不 
是 并 列 于 其 他 语 构成 语言 (比如 法 语 ) 的 一 要 素 。 那 索 
性 可 以 说 来 到 语言 之 前 ,口头 语言 也 好 , 文 宝 也 好 , 语 
也 好 , 文 也 好 ,大 概 能 形成 什么 发 言 之 时 常常 就 已 经 是 
伴随 着 语言 ,将 语言 视 为 可 能 的 “根源 性 肯定。 说 
“不 "的 时 候 , 下 面 的 “是 "就 已 经 在 那里 起 着 作用 。 





哎 , 是 的 着 的 ,我 是 在 那么 说 着 。 我 的 确 在 谈 
论 着 。 哎 ,好 啦 ! 我 这 么 说 着 。 对 ,对 ,你 也 懂 了 
呀 !【《 正 在 听 着 取 ) 我 也 知道 你 的 情况 (正在 打 
听 )。 懂 ,我 们 是 在 这 里 谈论 着 的 。 应 该 有 语言 。 
你 明白 了 吧 { 完 全 听 得 到 )。 是 这 样 的 原因 。 那 是 
产生 了 , 那 是 写 出 来 了 , 那 是 被 作 了 记号 。 是 的 、 


是 的 ot 


“我 对 一 他 者 一 说 "的 这 句 根源 性 肯定 。 述 说 什么 
写作 也 好 ,即使 述说 “不 "而 写 出 的 场合 ,这 种 根源 性 肯 
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定 如 果 不 是 预先 开辟 佑 语言 的 场面 , 那 就 会 完全 成 为 
不 可 能 。 即使 尽 我 说 谎话 的 场合 或 者 是 伪 让 的 场合 ， 
这 和 结构 均 不 改变 。 就 连 不 说 出 话 来 ,在 这 时 之 中 与 
他 者 对 峙 的 声 合 也 像 误 监狱 墙壁 的 店 音 那样 ,“ 我 在 这 
里 ,希望 你 能 听 到 ,希望 你 回答 "这 类 “最 小 和 第 一 的 
是" 字 " 应 该 起 着 作用 “电话 中 的 咀 ! 跌 !” (allo 
telephoniquc) 应 该 起 着 作用 。 人 和 任何 “不 (non) 也 不 能 抹 
消 这 个 “是” ,任何 元 语言 既然 也 是 请 言 那 就 都 把 这 个 
“是 ”, 作 为 前 提 条 件 , 所 以 将 “是 "对 象 化 ，。 能 理解 = 能 
内 涵 ({ecomprehend) 的 元 语言 不 存在 。 所 有 的 语言 、 文 
字 \ 作 皮 、 讲 演 词 如 果 没 有 这 个 “是 " 字 是 不 可 能 的 ,所 
以 如 果 按 形而上学 式 的 伏 测 ,”' 是 ' 字 就 是 一 切 行为 遂 
行 的 (perfommative) 主要 先 验 论 性 条 件 "。 

如 果 没 有 这 个 “是 ", 署 名 也 就 不 存在 。 “我 轿 各 ” 
的 “我 " 即 僵 是 伪造 入 名 的 场合 , 那 没 有 这 个 “是 "也 不 
能 署名 。 相 反 ,一 切 “ 是 "(oui) 都 能 考虑 为 “是 的 ,我 署 
名 ”。 是 保证 “我 "对 他 者 述说 .写作 的 根源 性 “约定 ”， 
同时 竖 求 来 自 他 者 应 答 的 “是 "已 经 具有 前 面 见 到 的 那 
种 署名 结构 了 。 


作为 对 他 者 应 答 的 “是 ”(oui) 

先 于 所 有 语言 .有 “我 对 一 他 者 一 说 " 的 “是 ” 
《oui)o “我 在 这 里 ,希望 你 听 着 ,希望 你 回答 "。 可 是 
对 他 者 的 呼唤 如 果 考 虑 那 是 来 自作 为 起 源 “ 我 "的 能 动 
性、 主体 性 运动 以 太 作为 "发言 起 源 "“ 我 "的 能 动 性 、 主 
体 性 运动 的 话 , 那 是 错误 的 。 根 源 性 的 “是 " 先 于 其 本 
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dd 上 当 行 为 是 附加 条 件 的 无 意识 
J 文 个 "“ 赵 ? 在 对 他 者 呼唤 以 前 ,只 要 为 "是 ”, 那 
乱 会 下 对 他 者 旦 唤 的 应 答 , 就 能 靠 他 者 的 “是 "先行 - 
当 * 我 "无 意识 地 发 出 “是 "之 时 ,我 ” 时 常 已 经 是 被 他 
者 呼 刚 了 ,无 意识 之 中 在 听 着 那个 呼 唤 ,德里 达 展 开 
关于 “ 昆 " 最 详细 考察 作品 之 一 就 是 《 尤 利 西 斯 ' 留 声 
机 》、 和 全 斯 的 著作 《 尤 利 西 斯 3 多 处 出 现 <Jes” ,德里 
达 亲 自 数 的 结果 则 有 一 广 二 十 二 处 出 现 “Jes”, 按 专家 
计算 则 有 三 百 五 王 由 处 。 特别 是 书 中 四 分 之 一 以 上 
(至 少 七 上 九 处 ) 的 "Jes "集中 在 有 名 的 莫 丽 ' 布 鲁 姆 的 
独白 中 。 据 说 德里 达 1984 年 笋 二 次 去 东 扣 的 旅途 中 
开始 与 这 部 关注 莫 阿 : 布 鲁 姆 独白 的 乔 伊 斯 论 。 他 在 
逐 留 处 奥 库 拉 旅 馆 的 地 下 室 小 卖点 里 把 马 萨 阿 喀 伊 
蕊 伊 的 著作 《不 要 把 “Jes" 认 作 回 管 》{ Neuer take ws 





foran answer.) 洋 到 了 和 手 。 这 本 书 大 概 在 告诫 欧美 


人 ,在 和 日 本 人 进行 外 交 和 商业 方面 的 交涉 时 ,不 要 把 
日 本 人 的 "二 心 〈 是 ) 理 解 为 肯定 的 问答 ,对 德里 达 好 
像 是 印象 性 的 。 对 他 米 说 ,什么 名 也 没 留 .什么 也 没有 
记述 ,至 少 是 把 具有 奇妙 文法 性 .价值 论 性 身份 的 
“Jes“ 必 须 认 为 是 串 答 ”, 仅 这 个 观点 是 断然 确实 的 。 
根源 性 的 "是 "已 经 是 对 他 者 的 应 答 。 意 思 是 说 ， 
那 不 是 “根源 性 的 ~。“ 我 的” .是 "时 常 是 第 二 位 的 ,是 
能 先行 于 他 者 的 “是 "。 述 说 或 者 写作 我 欲 则 存 ,我 思 
ee 吾 时 ,而 且 在 沉默 之 中 那么 干 的 时 候 , “我” 
是 能 够 靠 他 者 先行 的 。 先 验 论 性 自我 . 先 验 论 性 主 
RE ei 白 己 不 能 去 他 者 
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的 前 面 。 作 为 绝对 性 起 源 的 自我 之 物 不 存在 。 如 果 是 
从 “我 "出 发 的 话 , 屠 * 我 "什么 正本 能 述说 , 任 么 也 不 能 
书号，、 先 验 论 性 主体 主义 和 自我 中 心 主义 只 不 过 访 却 
或 者 否认 对 抹 消 不 可 能 的 这 个 他 者 的 关系 ， 


“我 "的 假定 设想 .存在 的 假定 设想 , 滞 言 的 优 


定 设 允 , 与 这 个 “; 是 "相对 ,他 继续 是 派生 着 的 。 如 
果 有 ………' 他 者 之 物 (de Lautrc) 的话， 如 果 有 叫做 
“是 "者 之 物 {du oui) 的 话 , 那 他 者 已 经 不 会 是 靠 自 
同 者 和 自我 原样 生出 来 了 .。 “是 "是 所 有 署名 、 所 
有 行为 实施 的 条 件 , 是 能 转向 他 者 之 物 。 这 个 他 
者 并 非 由 “是 " 字 构 成 ,“ 是 "作为 对 先行 于 他 者 要 
求 的 应 答 , 仅 忆 是 从 对 他 者 要 求 说 “是 "的 情况 下 
开始 。 (着 重点 为 癌 桥 暂 哉 所 加 ) 


这 样 ,从 语言 中 就 能 看 出 与 先行 于 “语言 假定 没 
想 " 的 他 者 以 及 与 “完整 他 者 " 间 的 关系 。 为 了 先行 于 
对 “我 存储 着 "的 自我 显现 ,为 了 先行 于 “我 ' 的 假定 设 
想 ”" 和 “存在 的 假定 设想 "这 个 来 白 他 者 的 唾 吃 ,对 “我 ” 
决 个 会 显现 ,在 "我 "的 眼前 决 不 会 询问 。 当 “我 "发 现 
时 ,这 个 呼唤 时 常 已 经 是 “过 去 "了 的 东西 ,时 常 已 经 是 
“痕迹 ” ,是 “一 次 也 没有 显现 的 过 去 "之 “记忆 ”。“ 我 ” 
的 “是 "和 他 者 的 “是 "之 间 的 关系 不 能 根据 现在 及 其 变 
样 体 一 一 作为 已 经 过 去 的 现在 的 过 去 、 现 实 中 的 现在 、 
应 该 到 来 的 现在 之 未 来 一 一 这 个 “通俗 性 时 间 " 范 畴 来 
思考 :只 让 是 从 “通俗 性 时 间 ” 当 中 观察 , 那 他 者 的 
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“是 "就 只 能 称 为 “记忆 中 没有 的 过 去 " ,就 是 "绝对 性 
过 去 "。 

以 上 几 点 ,很 大 程度 上 也 涉及 到 与 主体 形而上学 
有 关联 的 “责任 "概念 的 解构 ， 德里 达 仿 效 列 维 纳 斯 的 
尝试 ,是 从 应答 可 能 性 (responsabilite} 这 个 原 义 米 考 虑 
走低 ( resbonsabilite) 的 。 肯 我 意识 的 "我 "就 是 责任 主 
体 这 一 传统 性 埋 解 , 与 “是 " 相 比 ,只 汪 过 是 如 何 被 限定 
的 问题 ,这 很 明白 .“ 我 ”的 责任 在 “我 "的 假想 之 前 ,用 
由 自我 意识 性 主体 带 米 的 自由 就 已 经 开始 " 白 律 性 ” 选 
择 , 在 决定 以 前 用 对 他 者 呼唤 的 责任 = 应答 可 能 性 这 
一 水 准 就 已 经 开始 “我 "的 责任 了 (“我 ”的 很 想 以 前 的 
“我 "之 责任 , “我 的 ”应答 。“ 我 的 “是 ”这 些 说 法 当然 
只 是 通过 这 个 不 定 来 翻译 “最 小 呼唤 的 本 修 冬 上 所 必 
要 的 让 步 "”)。 对 “完整 他 者 ”的 责任 = 应 答 可 能 性 这 一 
者 眼 点 ,超越 能 动 与 被 动 .自律 与 他 律 的 形而上学 式 的 
二 元 对 立 ,必须 作为 原 一 被 动 性 、 原 一 他 律 性 的 东西 加 
以 考虑 。 在 “根源 性 "上 ,责任 只 能 是 “对 他 者 的 责任 ”。 

“是 ”为 什么 必须 是 "是 的 、 是 的 ”? 

关于 对 他 者 的 “是 ”还 有 另 一 个 重要 要 点 。 那 就 是 说 
必须 立即 被 反复 ,是 "必须 时 常 已 经 是 “是 的 .是 的 。” 

任何 约定 .誓约 ,自我 约束 都 一 样 ,假设 要 是 刚 一 
形成 就 立即 被 破坏 的 话 , 那 作为 约定 .誓约 、 自 我 约束 
就 不 会 有 效 - 我 虽然 约定 说 ,明日 之 前 我 要 完成 十 五 
页 原稿 ,但 如 果 转 眼 之 间 ,三 十 分 钟 后 ， 一 个 小 叶 后 就 
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不 能 照 约 行事 的 话 , 那 大 慨 就 不 能 称 为 约定 了 吧 。 这 
是 署名 的 结构 “原始 "的 署名 不 外 平 是 只 有 靠 连 续 不 
断 共同 署名 才能 是 “原始 "署名 的 结构 。 同 样 ,对 原 一 
根源 性 他 者 的 “是 "也 是 如 此 ,为 了 是 真正 的 表 定 ,不 要 
出 现形 成 之 后 义 立即 遭 破坏 之 类 的 情况 ,相反 ,必须 是 
被 第 二 个 “是 "立即 确认 ,立即 “反复 "。“ 原 始 "的 “是 ” 
如 果 没 有 记忆 自我 本 身 , 反 复 自我 本 身 的 约定 , 那 甚至 
不 会 尾 原 始 "的 “是 ", 如 果 不 是 被 自我 本 身 的 反复 ,被 
第 二 个 “是 "预先 将 其 同一 性 分 割 着 的 话 , 那 大 概 就 不 
是 “原始 "的 “是 "。 总 之 ,“ 诛 始 "的 "是 "必须 将 保持 " 约 
定 记忆 "的 “记忆 约定 "包含 在 自己 之 中 1。 


肯定 、 承 认 ,同意 , 回 约 .诺言 .署名 ,赠送 等 等 
的 “是 "(oui) 为 了 有 其 价值 ,必须 把 反复 包 食 在 自 
已 闷 中 ,som 为 了 响应 其 使 命 ,“ 是 "(oui) 必 须 立 
色 各 肯定 自身 。 那 是 能 署名 的 诺言 条 件 。“ 是 "能 
说 自己 只 是 对 自己 约定 自我 记忆 的 场合 。“ 是 "的 
肯定 是 记忆 的 肯定 。“ 是 ”必须 保持 自己 .反复 自 
己 ,记录 自已 的 声音 、 做 到 反复 能 让 人 听 到 。…… 
所 谓 署 名 ,时 常 是 “是 的 、 是 的 ”, 是 给 所 有 诺言 附 
加 条 件 的 约定 和 记忆 的 综合 性 的 行为 实施 8] 


也 能 写 进 语言 假想 之 前 的 沉默 的 “是 "中 的 反复 可 
能 性 其 “法 ”。 

一 方面 根据 实例 来 导 人 “空虚 的 ”反复 可 能 性 ,如 
宁 "是 " 字 没 有 真正 的 肯定 ,没有 诺言 , 那 只 是 机 械 性 唤 


[了 看 是 "的 个 
数 与 多 数 的 
“是 (Nombres 
全 (ku 网 入 Et 
二 


[2]4 泡 利 西 斯 
留声机 
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岂 ] 图 寺 机 效 
困 }。 


[2] 心 是 "的 个 
数 与 许多 的 
“是 3。 


[3 万利 西 斯 
留声机 》 着 重 
点 为 高 桥 世 武 
所 加 。 





进 所 有 能 反复 的 危险 性 ,进而 也 唤 进 “忘却 "的 危险 
性 !L 。 但 德里 达 另 一 方面 想 要 使 这 种 危险 ,这 种 "必然 
的 可 能 性 " 反 转 为 机 会 。 这 也 就 是 说 ,人 很 没 “是 "的 记忆 
完全 没有 忘却 可 能 性 而 能 反复 的 话 .会 如 何 呢 ? 很 明 
显 , 却 种 场合 ,第 二 个 的 “是 ”将 成 为 最 初 “是 "的 自然 性 
或 心理 性 .或 迎 辑 性 的 “归结 " ,大 概 就 再 不 会 是 新 产生 
的 事件 .以 及 “是 的 ,我 虹 名 "这 种 约定 事件 了， 没有 忘 
却 的 “结构 性 ”危险 ,记忆 就 不 可 能 是 诺言 ,就 不 能 是 
“记忆 的 约定 ”。"《 第 二 的 是 " 价 似 ( 第 -- 的 ) 是 "被 
忘却 .完全 过 去 .新 原始 的 :是 必须 要 符合 要 求 一 样 "。 
这 种 场合 ,记忆 和 忘却 不 对 立 。 记 忆 为 了 完成 其 使 用 ， 
“记忆 其 本 身 必须 忘却 "中 惟有 在 忘却 的 这 个 结构 可 
能 性 中 ,“ 尾 " 才 寄 生 着 被 他 者 记忆 所 继承 的 可 能 性 。 


“是 "必须 能 借故 于 记 : es ina 人 
方面 已 经 从 他 者 及 要 求 "是 ”的 他 者 中 到 来 , “是 
能 借故 于 他 者 的 记忆 ,能 借故 于 他 者 “是 ”的 记忆 ， 
能 惜 故 于 其 他 “是 "的 记忆 。0] 


这 个 论点 的 要 点 在 于 让 原 一 根源 性 责任 = 应答 可 
能 性 的 继承 以 源 于 "完整 他 者 "的 等 质 性 能 作为 连续 性 
“传统 "形成 的 问题 从 根本 上 不 可 能 。"“ 是 "的 记忆 因 作 
为 “包含 差异 的 反复 ”, 换 名 话说 ,作为 “包含 忘却 的 记 
忆 ” 而 借故 于 他 者 的 事实 而 进入 “归属 于 父亲 = 不 间 
归 " 的 基本 播撒 过 程 。 对 他 者 的 责任 = 应 符 可 能 性 超 
越 肯 定 者 的 意图 和 意识 ， 也 超越 其 死亡 而 幸存 。 丰 无 
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数 个 新 的 “是 "当中 不 断 继续 等 待 着 届 会 。 播 撤 的 过 程 
不 能 把 “ 足 ” 轩 收 到 。 犹 太 教 式 的 也 好 ,基督 教 式 的 也 
好 , 共 他 任何 传统 式 的 出 好 ,将 某 个 特定 的 “完整 他 者 ” 
作为 原理 而 达到 某 个 特定 日 标的 “ 方 史 "之 中 。 因 为 反 
复 和 播撒 的 运动 早 就 站 “完整 他 者 "的 “是 "中 开始 了 ， 
“完整 他 者 "的 "是 "先行 于 “我 "的 "是 ”。 
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解构 的 两 个 焦点 


语言 和 法律 的 类 比 

前 一 章 论 述 了 德里 达 有 关 语 言 方面 的 思索 ,提出 
解构 是 某 种 青 定 (affirmation) 思 想 ,也 出 现 了 解构 是 他 
者 (Lautre) 的 肯定 思想 的 论述 。 确认 解构 是 某 种 肯定 
思想 和 解构 是 他 者 肯定 思想 这 一 论点 的 另 一 个 手段 就 
是 研究 德里 达 有 关 “ 法 "的 思索 问题 。“ 语 言 " 和 “法 "对 
德里 达 来 说 是 两 个 特权 性 “主题 ”, 也 可 以 认为 解构 实 
践 时 常 把 “语言 "和 "法 "作为 焦点 而 如 以 展开 。 不 ,这 
两 个 “主题 "不 一 定 是 两 个 。 因 为 关于 语言 的 考察 即使 
看 成 是 关于 法 的 考察 也 能 理解 。 相 反 ,关于 法 的 考察 
如 使 看 成 是 关于 语言 的 号 察 也 还 能 理解 。 在 围绕 “ 语 
音 "与 “法 "的 主要 论点 方面 ,相当 程度 上 类 比 是 成立 
的 。 因 为 两 者 几乎 共有 着 称 作 著作 = 法典 、 解 释 = 决 
定 . 需 章 = 准则 .作者 = 立法 者 .读者 = 解释 者 ,普通 性 
与 特 妹 性 (适用 可 能 性 ) 的 问题 音素 (当然 类 比 不 是 同 
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一 性 ,必须 尊重 两 者 的 特殊 性 ,这 一 点 不 言 白明 )。 

时 示 出 德里 达 关 于 “法 ”的 最 全 面 的 考察 ,表现 在 
1989 年 10 月 题 为 《法 律 的 力量 一 一 权威 的 神秘 性 基 
础 》 的 讲演 玉 。 这 篇 讲演 是 在 纽约 耶 希 瓦 大 学 加 多 佐 - 
法 学 系 召 开 的 国际 学 术 讨 论 会 上 作为 “解构 和 正义 可 
能 性 "的 基调 而 讲演 的 。 在 这 篇 讲演 中 ,德里 达 一 方面 
深入 探讨 法 律 和 暴力 之 间 的 复杂 滨 连 ,一 方面 阐明 法 
的 解构 可 能 性 , 另 一 方面 解释 "正义 ”的 “解构 不 可 能 
性 ", 这 引起 了 很 大 反响 ,解构 是 作为 解构 不 可 能 的 事 
物 ,作为 “与 他 者 关系 ”的 “正义 "可 能 性 一 一 那 被 视 为 
是 “不 可 能 之 物 "的 可 能 性 一 的 肯定 。“ 法 律 的 力量 ” 
这 个 胆 大 包 天 的 命题 即使 - - 眼 便 可 看 出 像 是 德里 达 最 
近 有 意 加 的 “伦理 = 政治 性 回转 ”的 解释 一 样 ,但 实际 
上 ,从 过 去 德里 达 的 思考 来 看 这 决 不 是 贸然 的 见解 ,这 
已 经 很 明确 了 。 我 再 次 想起 了 《暴力 与 形而上学 》 
(1964 年 ) 文 中 的 一 节 。 





语言 本 身 承认 斗争 ,只 有 依靠 斗争 实 忠 志 会 
无 限 转向 正义 。 那 是 对 抗 右 力 的 暴力 。.…… 如 果 
光环 是 暴力 成 分 , 那 为 了 避免 最 恶 的 暴力 也 就 是 
避免 先行 于 言论 .压制 言论 的 沉默 和 夜间 的 暴力 ， 
必须 售 革 种 别 的 光环 来 与 这 种 光环 作 斗争 。5] 


德里 达 所 说 的 法 律 .暴力 .正义 的 关系 大 概 能 够 类 
比 性 地 认为 那 就 是 语 诏 = 光 暴力、 正义 的 关系 。 正 像 


大 一 暴力 语言 没有 明显 外 部 一 样 ， 原 一 暴力 的 法 也 没 


[1] 牙 重点 为 高 
轿 所 热 ,请 参 列 
本 书 第 136 页 。 
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有 明显 的 外 部 。 尽 管 如 此 ,或 者 正 因 如 此 ,通过 语言 能 
研究 和 “语言 他 者 "之 问 的 关系 ,同样 ,通过 法 律 也 能 够 
研究 与 超越 法 律 的 “完整 他 者 " 间 的 关系 ,也 就 是 能 够 
研究 正义 -“ 语 言 "的 考察 与 "法 "的 考察 所 共同 的 就 是 
三 他 者 间 关 系 的 研究 。 德 里 达 的 语言 论 即使 是 乍 一 看 
不 那么 明显 的 场合 ,也 是 时 常 有 着 伦理 一 政治 性 范畴 
的 ,其 理由 之 一 就 在 于 此 . 


从 文学 部 到 法 学 部 ? 

一 碰 到 论述 “解构 与 正义 的 可 能 忻 " 时 ,德里 达 首 
先 声 明 ,即使 似乎 他 的 工作 没有 把 “正义 "这 个 “记号 ” 
放 在 中 心 或 是 没有 把 伦理 和 政治 这 个 “记号 " 放 在 中 
心 ,但 那 “只 不 过 是 表面 现象 ”。 

第 一 ,直接 将 “法 "作为 主题 的 作品 就 有 很 多 。 德 
里 达 自 己 列举 的 例子 中 当然 首先 是 《暴力 与 形而上学 》 
等 列 维 纳 斯 论 , 笛 且 还 有 像 《 丧 钟 》(1974 年 ) 等 关于 黑 
格 尔 和 法 哲学 的 作品 ,权力 论 的 《思考 一 一 论 “ 弗 洛 仇 
德 "》(1980 年 ) 论 述 卡 夫 卡 的 《在 法 的 门 前 ?1 (1985 
年 )《 合 众 国 独立 宣言 3(1984 年 )《 纳 尔 逊 -党 德 拉 的 
感叹 或 反射 = 反省 之 法 》(1986 年 ) 等 作品 。 这 些 全 是 
1989 年 以 前 的 作品 。 另 外 ,1989 年 以 前 以 “法 "为 主题 
的 作品 ,还 有 《艺术 作品 种 类 之 法 》(1979 年 ) 以 及 编 人 
《给 哲学 的 权利 一 从 法 学 到 哲学 》(1990 年 ) 的 各 种 论 
述 考 察 文章 等 。 除 此 之 外 还 能 举 出 来 。 

第 二 ,就 是 德里 达 所 说 的 以 下 作品 。 提 到 “双重 的 
痛 定 ” 也 就 是 那个 “是 的 、 是 的 ”以 及 交换 利 分 配 人 彼岸 的 





赠送 ,决定 不 可 能 之 物 .| 算 不 可 能 之 物 、 特 殊 性 、 差 异 
与 异 质 性 等 主题 全 是 想 时 沦 述 正义 的 作品 ,有 的 "至少 
从 侧面 "起 要 论述 正义 。 岂 止 如 此 ,德里 达 很 早 就 一 直 
研究 自然 与 该 对 立 物 ,大 自然 趾 与 法 律 .制度 .习惯 ,大 
口 然 与 假定 , 克 定 命题 等 这 些 形 而 上 学 式 的 二 元 对 立 
的 解构 以 及 对 固有 之 物 .意识 .志向 性 .主体 (责任 主 
体 ` 法 权 主 体 ,道德 主体 ) 等 价值 的 质疑 也 可 以 考虑 为 
其 动机 也 是 有 关 法 律 .正义 .权利 .伦理 ,政治 的 彻底 质 
妖 . 原来 构成 法 律 与 正义 、 伦 理 与 政治 问题 领域 的 主 
下 概念 因为 只 能 是 形而上学 的 概念 ,所 以 形而上学 的 
解构 早 在 与 那样 的 问题 领域 无 缘 之 处 开始 了 。 持 续 为 
无 缘 之 类 的 概念 从 一 开始 就 不 可 能 有 。 

解构 根本 上 就 是 对 法 律 和 正义 的 质疑 ,因此 ,德里 
达 这 样 说道 ; 


采用 解构 性 文体 的 研究 一 直 发 展 到 法 权 、 法 
律 \ 正 义 诸 问 题 系列 ,这 是 理所当然 的 ,这 是 能 够 
预想 到 的 ,是 所 希 宝 的 。 那 正 是 对 解构 性 研究 而 
言 的 最 固有 的 场所 。 假设 下 那样 的 情况 一 一 
i 实际 上 ,这 当然 是 不 可 能 有 的 。 假设 那样 的 
“质疑 "或 者 解 格 性 的 原 一 质疑 有 着 自我 固有 场所 
之 类 的 东西 , 那 与 其 在 芹 学 学 科 尤 其 是 文学 学 科 
方面 ,一 一 经 常 可 以 相符 解构 性 质疑 应 该 能 够 纳 
入 哲学 学 科 和 文学 学 科 内 部 莫如 在 法 律 学 派 
方面 ,有 时 像 是 那 种 情况 发 生 了 人 以 的 ,恐怕 在 神学 
学 科 和 建筑 学 学 科 上 更 轻松 。 大 概 会 形成 以 上 情 
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[2]《 现 代 哲 举 
论 庶 31985 年 。 
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对 某 些 人 来 说 ,这 大 概 应 该 是 令 他 们 吃惊 的 发 言 。 
可 以 说 德里 达 是 "喜好 文学 的 哲学 家 " ,他 已 经 论述 了 
曾 提 到 过 的 许多 文学 家 的 作品 ,将 他 的 影响 力 突然 扩 
大 的 美国 “解构 批判 "也 将 以 保罗 . 德 : 曼 为 代表 的 耶鲁 
学 派 作 为 中 心 ,把 大 学 的 比较 文学 学 科 , 英 文学 科 、 法 
文学 科 等 作为 主要 阵地 全 面 展 开 。 美 国 的 “解构 批判 ” 
中 也 出 现 了 比如 像 哈 贝 马 斯 那样 误解 德里 达 是 想 取 消 
暂 学 变 为 文学 从 而 对 德里 达 进 行 批判 的 人 。 中 即使 那 
些 批判 派 为 了 防止 哲学 领域 的 影响 力 扩 大 “总 是 深信 
解构 性 的 质疑 应 归属 “文学 学 科 ” 内 部 ,其 实 这 并 不 奇 
怪 。 与 哈 贝 马 斯 相对 立 , 洛 蒂 这 样 的 哲学 家 则 希望 取 
消 哲 学 和 文学 之 间 的 境界 线 , 他 们 共有 一 个 信念 ,认为 
德里 达 是 “文学 性 哲学 家 ”( 如 果 根 据 洛 蒂 的 观点 ,是 应 
该 如 此 )。 

另 一 方面 美国 也 存在 着 “哲学 性 "德里 达 派 (比如 
有 罗 德 尔 夫 ' 格 休 , 伊 莱 努 ` 哈 威 等 )。 这 些 学 派 批判 
“文学 性 "感受 ,主张 应 该 兽 重 德里 达 严 密 思考 中 的 哲 
学 性 要 求 ,如果 从 他 们 的 观点 出 发 , 那 就 会 形成 解构 的 
阵地 ,当然 就 是 “哲学 学 科 ” 了 。 

但 是 ,德里 达 在 这 里 则 宣布 说 : 正 是 像 要 给 那样 的 
“ 斩 学 派 "和 "文学 派 "的 抗争 小 冷水 一 样 ,假设 如 果 有 
解构 研究 的 “最 固有 的 场所 "乃至 “自我 加 有 之 现场 "的 
话 , 那 既 不 是 “哲学 学 科 ” 也 不 是 “文学 学 科 " ,大 概 是 关 
系 到 法 权 法律 .正义 等 专题 "的 法 律 学派 ( 在 “法 语 版 
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第 二 版 "中 考虑 到 美国 和 法 国 的 制度 不 同 ,并 不 是 “法 
律 学 派 "而 是 成 了 “法 学 部 ")。 之 所 以 说 那样 的 现场 
“假设 有 ”, 是 “国有 物 "神话 的 解构 来 说 , “最 固有 的 场 
所 "和 “自我 国有 现场 "等 都 不 能 严密 存在 。 尽 管 如 此 ， 
如 果 勉 强 地 说 ,解构 研究 最 适合 的 领域 范围 就 是 法 律 
与 正义 的 问题 。 以 上 内 为 是 德里 达 自己 所 言 , 所 以 其 
意义 很 大 。 


德里 达 和 与 批判 法 学 、 后 现代 艺术 的 法 学 的 幽会 

假设 对 “哲学 学 科 ”" 和 “文学 学 科 " 的 解构 派 来 说 也 
许 是 意外 的 事 而 对 于 “法 律 学 派 " 和 “法 学 部 ”来 说 则 不 
以 为 然 的 话 , 那 会 怎样 呢 ? 德里 达 通 过 这 一 语 境 立 即 
举 出 了 所谓 的 "批判 法 学 ?以 及 斯 坦 里 . 菲 舒 、. 伯 巴 拉 : 
汉 斯 太 因 史密斯、 都 尔 希 拉 : 柯 艾 尔 、 萨 姆 -韦伯 等 名 
字 。 评价 说 ,他 们 的 工作 因 “ 对 应 着 解构 最 根本 的 纲 
领 ", 是 “当今 最 建设 性 且 最 必要 的 工作 "。 德 里 达 所 论 
述 到 的 只 是 20 世纪 80 年 代 在 美国 法 学 界 发 咎 的 新 风 
波 的 一 部 分 。 这 个 潮流 也 有 时 被 人 称 作 “后 现代 艺术 
的 法 学 " , 受 德里 达 影 响 的 一 群 解构 派 法 学 者 开始 在 这 
一 潮流 中 活跃 起 来 ,这 表明 ,在 美国 ,70 年 代 以 前 形成 
的 解 必 印象 过 于 片面 。 

批判 法 学 (eritical legal studies) 略 称 CLS, 从 属于 
批判 法 学 的 研究 者 被 称 作 批判 派 (Crits)。 就 连 在 “后 
现代 艺术 的 法 学 ” 当中 ,于 1976 年 由 威斯康星 大 学 法 
律 学 派 结 成 的 研究 小 组 ,担负 着 批判 法 学 的 起 源 任务 。 
他 们 将 “法律 就 是 政治 "(Law is palitics. ) 作 为 口号 , 否 
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定 现 有 法 律 惠 论 的 “中 立 性 "和 “客观 性 ”"。 如 果 按 他 们 
的 观点 ,应 该 说 主流 派 香 沦 正当 化 的 法律 控制 "只 不 
过 是 代 育 美国 体制 利害 关系 的 思想 体系 。 问 题 是 主流 
派 法 学 作为 白 由 主义 的 思想 体系 加 以 表现 ,是 暴 锯 着 
如 何 有 助 于 不 当 阶 居 秩序 的 社会 结构 的 维持 问题 。 
批判 法 学 中 德里 达 的 影响 逐渐 扩大 主要 是 从 20 
世纪 80 年 代 后 半期 开始 。 在 宪法 、 行 政法 .公司 法 、 奖 
约法 等 各 种 各 样 的 法 律 领域 中 适用 解构 性 分 析 , 那 些 
法 律 以 德里 达 所 说 的 诸 概念 阶层 秩序 性 二 元 对 立 为 前 
提 , 明 确 论述 受 不 能 正当 化 的 意识 形态 决定 所 控制 的 
有 关 法 律 方面 的 论文 相继 发 表 。 如 杰 拉 尔 德 . 弗 拉克 
《美国 法 律 中 的 官僚 性 意识 形态 》(1984 年 ): 克 雷 亚 ， 
德尔 敦 4 试 论 契 约 学 说 的 解构 》(1985 年 ); 戈 亚 利 : 由 
拉 《 美 国法 律 的 形而上学 》(1985 年 ); 杰 克 . 巴 尔 肯 《 解 
构 性 实践 与 法 律 理论 》(1987 年 ); 皮 埃 尔 : 舒 拉 谷 4“ 作 
品 之 外 , 那 是 我 "一 一 形式 政治 与 解构 的 训 养 }(1990 
年 ) 等 代表 作 。 符 拉 谷 当前 因 对 古典 性 ' 规 范 性 法 律 理 
论 彻底 批判 是 最 有 名 的 “后 现代 艺术 "法 学 者 之 一 ,他 
与 巴尔 肯 的 给 法 律 理论 进行 解构 的 “适用 性 方法 "其 代 
表 性 立场 相反 , 指出 巴尔 肯 观 点 已 完全 把 解构 限制 在 
体制 内 的 危险 性 ,主张 维持 不 能 方法 化 的 批判 力 。 
批判 法 学 当中 存在 着 叫做 费 姆 批判 派 (Fem - 
Crits) 的 一 群 田 女 同 权 论 的 法 学 者 们 ,同样 ,20 世纪 80 
年 代 中 期 采用 解构 性 战略 的 人 物 登 场 了 。 当 然 家 ( 父 ) 
长 制式 的 性 别 等 级 制度 就 是 形而上学 的 阶层 秩序 性 二 
元 对 立 的 典型 。 乔 安 :威廉 士 的 《性 别 战 争 一 一 选择 的 
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共和 国 中 没有 自我 的 女性 》(1991 年 )。 这 篇 作品 根据 
《论文 字 学 》 中 有 关 “ 息 险 代 补 "的 分 析 , 适 用 于 “女性 之 
物 " 的 观点 试图 解构 主流 派 自由 主义 法 学 所 依据 的 男 
性 价值 控制 。 而 且 这 个 男女 同 权 论 法 学 领域 内 最 有 代 
表 性 的 解构 派 评 论 家 无 非 是 法 律 哲 学 家 都 尔 希 拉 * 柯 
区 水 ,他 曾 成 为 国际 学 术 讨论 会 “解构 与 正义 的 可 能 
性 "计划 中 心 的 人 物 。 她 通过 以 《界限 的 哲学 》(1992 
年 ) 为 代表 的 一 连 串 的 作品 和 论文 全 面 论 述 德里 达 的 
思想 核心 中 有 对 正义 (通过 法 律 报 判 的 正义 ) 的 “ 马 托 
邦 性 ”要求 的 观念 , 苍 针 ,一 方面 还 关系 到 同性 恋 、 妊 娠 
中 断 .色情 文学 和 电影 .性 骚扰 等 现象 的 司法 判断 作为 
具体 问题 ,一 方面 维护 将 现 有 系统 “变形 性 "解放 下 去 
的 解构 的 可 能 性 - 

从 20 世纪 80 年 代 末期 开始 ,一 方面 指出 批判 法 
学 本 身 的 种 族 意 识 形态 批判 的 不 充分 性 ,一 方面 又 自 
称 批判 性 种 族 理论 (critical race theory) 的 国体 组 织 又 
从 批判 法 学 当中 抬头 。 一 开始 这 股 潮流 是 “黑人 "”, 也 
就 是 非洲 血统 的 美国 人 法 学 者 为 中 心 , 后 来 这 股 潮流 
也 卷 人 了 亚洲 血统 美国 人 等 其 他 种 族 的 少数 民族 中 ， 
从 根本 上 认识 到 美国 社会 的 种 族 ,民族 的 多 样 性 , 想 要 
跨 人 种 族 、 民 族 性 本 质 主义 的 彻底 批判 。 如 果 根 据 属 
于 这 股 潮 流 中 一 成 员 的 表 纠 尔 : 库 廉 肖 的 现 点 ,种族 主 
义 意 识 形态 为 了 确立 德里 达 所 说 的 "在场 的 形 面 上 
学 ”, 不 断 制 造 以 白人 与 黑人 对 立 为 极限 的 种 族 间 的 阶 
层 乱 序 性 对 立 ( 产 廉 肖 :种 族 ,改革 抑制 一 一 行政 法 的 
变形 与 正统 化 ?(1988 年 )。 
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此 外 ,即便 在 “法 律 与 文学 "(law and jiteraturc) 这 
起 中 ,20 世纪 80 年 代 中 期 完成 “解释 性 转变 "的 同时 ， 
也 加 强 对 德里 达 的 注意 力 。 德 里 达 在 《在 法 的 门 前 》 中 
论述 的 卡 夫 卡 ,即使 对 属 杆 “法律 与 文学 "运动 的 法 学 
者 们 来 说 也 是 一 部 权威 性 的 作品 之 一 ， 

这 样 ,可 以 认为 80 年 代 美 国 的 解构 运动 好 像 大 大 
改变 了 过 去 那 种 从 “文学 中 心 ” 到 “法 学 中 心 ” 发 展 着 的 
前 线 -《 法 律 的 力量 》 这 篇 讲演 就 是 以 这 种 状态 为 背 
景 ,把 法 学 者 和 政治 学 者 作为 听众 所 进行 的 宣传 颇 应 
引 人 注 目 。 当 然 把 解构 封闭 在 文学 部 门 是 错误 的 , 间 
样 把 解构 封装 在 法 学 部 门 耻 是 错误 的 。 重 要 的 是 法 律 
性 、 政 治 性 解构 的 研究 对 应 着 德里 达 本 身 所 说 的 “解构 
的 最 根本 纲领 计划 ”。 德 侍 达 说 道 :“ 并 不 是 封闭 于 纯 
粹 思想 性 ,理论 性 并 且 学 问 式 的 言论 内 部 的 问题 ,…… 
而 是 要 改变 事物 ,的确 也 可 以 用 多 层次 传播 形式 ,不 仅 
要 在 专门 职业 上 ,即使 在 城市 .在 城邦 国家 以 及 更 普通 
的 世界 当中 ,谋求 以 有 效 且 有 责任 的 方法 介 人 解构 运 
动 。” 


法 律 的 力量 


法 律 是 解构 可 能 ,正义 则 是 解构 不 可 能 
德里 达 在 4 法律 的 力量 》 中 如 下 阐明 了 法 律 .正义 、 
解构 之 癌 的 关系 < 
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法 律 (droit)*……… 本 质 上 就 是 解构 可 能 。……: 
法 律 解构 可 能 的 结构 ,或 者 可 以 这 么 说 的 话 , 作 为 
法 律 的 正义 解构 可 能 的 结构 ,同时 才 是 保证 解构 
可 能 性 的 。 假 设 正 义 其 本 身 (la justice en elle 一 
méme) 的 理论 存在 于 法 律 之 外 或 法 律 的 彼岸 , 则 
外 能 解构 王 义 其 本 身 。 同 样 ,假设 解构 其 本 里 {la 
déconsiruction en clle 一 méme 的 理论 存在 的 话 , 则 
不 能 解构 正义 本 身 。 解 构 是 正义 的 0 


如 果 更 简明 皂 要 说 的 话 , 是 这 样 的 。 


一 、 法 律 的 、 合 法 性 的 .正统 性 的 或 正统 化 ( 例 
如 ) 的 解构 可 能 性 将 解构 视 为 可 能 。 

二 ,正义 的 解构 不 可 能 性 也 视 解 构 为 可 能 。 
不 仅 如 此 ,正义 的 解构 不 可 能 性 与 解构 区 别 不 开 
{se confond) 。 

三 归根 结 底 ,解构 发 生 于 把 正义 的 解构 不 可 
能 性 与 法 律 及 正统 化 权威 或 者 被 正统 化 的 权威 的 
解构 可 能 性 分 开 的 间隙 。 


德里 达 断 言说 :解构 是 正义 的 。 的确 解构 作为 
“对 抗 鞭 力 的 暴力 "已 经 被 人 们 说 成 * 只 有 无 限 地 转向 
正义 "。 即 使 这 是 事实 ,但 如 果 太 过 之 则 也 许 任何 人 都 
会 因 单 纯 明 快 的 解构 和 正义 间 的 等 置 而 困惑 。 德 里 达 
本 身 承 认 , 这 样 的 断言 不 仅 会 给 解构 的 敌对 者 和 批判 
省 以 名 击 ， 也 能 给 予 解构 的 理解 者 和 共 喝 者 以 冲击 。 


[1¢ 法 律 的 力 


ce 


[2] 同 上 。 
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[后 来 缩 入 
地 性 员 } 


oo 
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德 果 达 在 这 次 讲演 的 四 年 前 ,在 4 给 日 本 友人 的 信 》 
中 上 ,的 确 是 这 样 论述 的 : “解构 是 x ,这 种 类 型 的 所 
有 有 行文 “先天 地 不 怡 当 "、“ 至 少 是 伪造 ".。 (顺便 说 一 
下 ,所 请 的 这 位 “日 本 友人 "就 是 已 故 井 简 俊 送 ) 概 是 如 
此 , 那 又 为 什么 能 说 “解构 是 正义 的 " 呢 ? 

当然 这 个 断言 不 可 能 是 单纯 明快 的 主语 和 谓语 的 
等 值 ， 其 本 身 ,的 确 必须 要 解构 性 地 理解 。.“ 解 移 是 下 
义 的 "这 个 结论 的 前 提 是 “假设 正义 其 本 身 存 在 (ex- 
iste)” ,是 “假设 解构 其 本 身 存在 (existe)”"。 然 而 “正义 
其 本 身 " 和 “解构 其 本 身 " 并 韭 “ 存 在 ”之 物 。 即 使 是 实 
际 的 存在 者 ,即使 是 观念 性 的 存在 者 ,另外 ,人 也 好 , 物 
也 好 ,秩序 也 好 ,体制 也 好 , 升 么 也 好 ,总 之 作为 那样 称 
呼 的 “ 某 种 事物 "并 非 能 够 显现 性 存在 之 物 。 因 此 ,“ 解 
构 是 正义 的 "(La déconstruction est la justice. ) 这 句 话 
中 的 “是 " 字 则 成 为 用 存在 动词 的 直接 法 三 人 称 现在 时 
形式 ,在 论述 着 决 不 可 能 有 的 显现 性 “存在 "之 物 。 换 
名 话说 ,这 个 断言 就 是 一 方 塞 付出 “先天 性 不 恰当 "及 
至 成 为 “ 伪 " 的 代价 ,一 方面 硬 用 存在 论语 言 来 论述 本 
来 不 能 用 存在 论语 言论 述 的 观点 。 归 根 结 底 , 我 们 没 
有 形而上学 和 和 存在 论 以 外 的 语言 。 如 果 决 心 “严密 ”的 
话 ,也 许 应 该 仿效 海德 格 尔 给 这 个 “是 ” 字 加 上 抹 消 记 
号 。 

“解构 是 正义 的 ”这 句 话 , 绝 非 意 蛛 着 雅克 .德里 达 
的 哲学 是 正义 的 ,也 绝 非 意味 着 雅克 :德里 达 其 人 是 正 
义 之 人 。 如 果 从 德里 达 的 “正义 " 论 米 看 , 那 是 不 可 能 
有 的 。 索性 说 ， 德 里 达 的 “正义 " 论 就 是 要 把 那样 的 设 





想 立 即 断定 为 不 下 的 理论 。 

有 点 过 于 往 前 赶 了 。 德 里 达 先 行 于 正义 的 解构 不 
可 能 性 ,首先 将 法 律 的 解构 可 能 性 作为 专题 问题 ,我 决 
定 首先 从 这 个 问题 开始 论述 。 


法 律 的 起 源 中 有 无 根据 的 暴力 

德里 达 说 :“ 法 律 (droit) 约 本 质 性 解构 可 能 性 视 解 
构 为 可 能 。" 换 名 话说 ,这 就 是 说 解构 时 常 作为 某 些 “法 
律 " 的 解构 产生 出 来 。 这 里 所 说 的 “法 "可 以 说 是 不 停 
留 在 实 定 法 这 个 意义 上 的 "法律" 和 自然 法 等 上 面 的 
法 ,一般 是 指 蘑 行为 依照 法律 "和 自然 法 等 看 作 正 统 
《legitime) 的 所 有 “权威 "0 。 

且说 ,法 律 之 所 以 本 质 上 是 解构 可 能 那 首 先 晤 重 
要 的 是 因为 法 律 一 般 是 构筑 可 能 , 吓 被 构筑 之 物 。 白 
然 法 和 实 定 法 之 间 的 对 立 和 自然 与 人 为 、 大 自然 与 习 
惯 的 形而上学 式 的 二 元 对 立 一 起 共同 被 解构 。 既 然 自 
然 法 和 自然 权 也 是 法 权 , 那 就 会 作为 某 种 解释 可 能 的 
价值 单位 而 存在 ,所 以 就 会 具有 那个 反复 可 能 的 记号 
结构 和 “被 设立 的 痕迹 ”(trace instituee) 结 枸 。 尽 管 如 
此 ,还 是 能 主张 “自然 法 "的 。 如 果 根 据 德里 达 的 观点 ， 
无 论 是 实 定性 也 好 , “自然 性 "也 好 ,成 文法 也 好 ,习惯 
法 也 好 , “钦定 "法 也 好 , “民主 ”法 也 好 ,所 有 的 法 只 要 
是 在 被 历史 性 制定 在 被 “构筑 "的 范围 内 ,相反 ,解构 
则 是 可 能 的 。 

但 是 法 律 逢 构 可 能 性 进而 从 本 质 上 关联 到 以 下 问 
题 - 也 就 是 说 所 有 法 律 的 “起 源 " 中 有 无 根据 的 药力 。 
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[1] 这 里 译 成 


但 希望 读者 考 
处 到 双 义 性 的 
问题 。 
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[1]4 法 律 的 力 
量 }G 
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德里 达 说 道 :正义 与 法 ,在 其 出 现 本 身 当 中 ， 
也 就 是 说 在 立法 、 创 法 ,将 法 正当 化 的 瞬间 ,就 包 
含 行 为 实施 (performnative) 的 力量 , 换 句 话说 ,就 
时 常 包含 着 解释 的 力量 。…… 归结 于 创设 法 律 、 
创始 法 律 .将 法 律 正 内 化 的 操作 ,也 就 是 归结 于 立 
法 (Jazre la lai “支配 现场 ”) 的 操作 大 秦 就 是 由 力 
的 一 击 (coup de force) 形 成 的 条 文 。 这 种 力 的 一 
击 无 非 就 是 行为 实施 性 暴力 ,就 是 解释 的 暴力 。 
但 其 本 身 既 不 正当 也 不 正义 。 另 外 ,任何 正义 , 任 
何事 前 的 、 先 行 的 创设 之 法 ,任何 现 有 的 创设 行为 
都 不 能 在 定义 上 ,给 暴力 以 权威 人 士 的 保证 ,也 不 
能 在 定义 上 反驳 其 暴力 ,使 其 暴力 无 效 化 。 实 现 
正当 化 的 任何 言论 对 于 设立 的 语言 行为 实施 性 或 
者 对 三 控制 性 解释 都 不 能 确 俱 元 语言 的 作用 ,也 
是 不 应 该 礁 保 的 so 


法 律 在 其 “出 现 本 身 ” 当 中 也 就 是 在 其 成 立 的 结构 
本 身 当 中 ,自己 就 包含 着 不 能 正当 化 (justifier) 的 暴 
力 。 法 的 创设 “立法 ”的 行为 本 质 性 、 构 造 件 是 无 根据 
的 “ 力 的 一 击 ”, 是 实力 行使 。 在 议会 当中 ,尽管 是 “ 合 
法 性 "立法 的 场合 ,如 果 能 追 湖 真正 议会 自身 的 “合法 
性 "起 源 及 其 “权利 "起 源 的 话 , 大 概 就 一 定 会 达到 其 本 
身 也 已 经 不 能 说 依照 任何 法 律 的 “ 力 的 一 击 ”。 即 使 某 
种 法 律 的 创设 成 功 依据 着 先行 的 一 定 条 件 、 规 则 .习惯 
等 , 那 创 设 的 条 件 、 规 则 、 习 惯 本身 的 行为 就 最 终 只 能 
是 行为 的 暴力 。 所 谓 所 有 国内 法 律 即使 根据 最 终 作为 
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立法 权力 的 国家 权力 被 正统 化 (1légitimer) ,国家 权力 
其 本 身 的 创设 就 是 行为 实施 性 取 力 的 典型 -- 例 ， 而 卫 
某 个 国家 的 创设 要 根据 某 些 国 际 法 和 国际 惯例 被 直人 
承认 ,尽管 在 认为 创设 成 功 的 场合 ,要 是 没有 “ 力 的 一 
击 ”, 那 这 次 该 国际 法 和 国际 惯例 其 本 身 的 成 立 也 会 是 
不 可 能 的 。 

某 种 法 在 “法 律 权 威 ”rulc of law) 下 , 芋 然 可 以 是 
合法 忻 的 ,但 “法 律 权 威 " 其 本 身 不 可 能 是 合法 性 的 。 
在 法 的 "起 源 " 中 ,在 没有 任何 先行 之 法 之 处 “法 律 权 
威 " 是 能 够 靠 力 量 树立 起 来 的 。 这 种 原 暴 力 ( violence 
originaire) 在 结构 十 必然 先行 于 合法 与 违法 之 间 的 对 
立 , 可 以 说 是 原 一 文字 的 暴力 。 如 果 这 种 行为 实施 性 
暴力 一 日 成 功 , 则 法 各 "法律 权威 "就 设法 隐藏 自己 的 
起 源 , 设 法 抹 消 暴力 的 痕迹 。 也 就 是 说 ,试图 那个 不 可 
能 的 正当 化 。 因 为 的 确 那 是 会 产生 解构 起 动 的 可 能 
性 。 


分 析 美 国 独立 宣言 的 德里 达 

德里 达 从 《法 律 的 力量 》 之 前 就 在 《合众国 独立 宣 
言 了 《纳尔逊 : 曼 德 拉 的 感叹 或 反射 = 反省 之 法 》《 记 
忆 一 回想 一 一 为 了 保罗 : 德 - 曼 》 等 著作 中 一 直 论 述 着 
有 关 法 律 创设 的 原 暴力 ,人 在 此 先 看 看 最 早期 的 < 合 众 区 
独立 宣言 站。 这 篇 著作 虽 上 典型 简洁 地 (不 正 像 德里 达 
吗 ?) 抓 住 了 问题 的 要 害 ,但 原 讲演 稿 更 有 意思 。 讲 演 
的 那 一 年 是 1976 年 ,正人 石上 美国 独立 二 百 周 年 纪念 
日 ,同时 也 正 瑟 磁 上 美国 “建国 之 父 " 托 马 斯 . 杰 弗 逊 逝 





[i] 后 纺 入 4 耳 
条 传 一 尼采 
的 教育 与 固有 
各 政治 $》。 
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世 一 所 五 十 周年 , 杰 弗 逊 是 当时 独立 守 言 的 起 草 者 。 
德里 达 这 篇 关于 美国 独立 宣 霹 分 机 的 讲演 主题 就 是 从 
这 种 背景 下 选 定 的 。 讲 演 是 在 瓦 吉 尼 亚 大 学 进行 的 ， 
杰 弗 逊 志 是 这 个 大 学 的 创立 者 。 卫 为 德里 达 沦 述 的 问 
题 不 仅 美 系 到 国家 的 创设 ,也 关系 到 包 售 大 学 在 内 的 
制度 (institution) ,一 般 法 律 的 创设 问题 ,所 以 选择 更 
象征 性 的 “时 间 ” 和 "地 点 "是 困难 的 ( 另 一 个 原因 , 杰 弗 
进 还 是 担任 当时 英国 藻 学 会 会 长 (1 的 人 物 ,这 一 点 也 
许 应 该 附加 上 )。 

德里 达 提 出 的 问题 是 “一 个 国家 如 何 创 立 , 如 柯 打 
基础 "的 问题 。 换 名 话说 ,一 个 国家 的 "独立 "以 及 "给 
予 自己 以 固有 之 法 (oi) ,在 固有 之 法 上 署名 者 的 自律 
性 "是 如 何 制 定 , 如 何 打 基础 的 呢 ? 

从 弗 避 昌 是 独立 袜 言 “草稿 "的 起 草 者 ,但 不 能 说 

宣言 本 身 的 真 企 署名 者 。 权 利 上 (en droit 在 法 权 

上 ") 他 只 不 过 是 和 其 他 起 草 委 员 一 起 ,暂时 代表 (rep- 
resent 再 显现 ") 了 委托 他 起 草 的 大 陆 会议 的 成 员 。 那 
么 ,要 是 从 大 陆 会 议 的 成 员 角 度 说 ,他 们 毕 竞 是 “集结 
于 大 陆 会 以 美国 各 联邦 的 代表 者 (representatives)”, 所 
以 ,权利 上 的 署名 者 则 成 为 他 们 所 代表 (再 显现 ) 的 十 
三 个 殖民 地 的 “善良 人 民 "。“ 因 此 ,集结 于 人 陆 会 议 的 
美国 各 联邦 代表 者 的 我 们 ,在 自由 且 独 立 的 这 些 各 邦 
善良 人 民 的 名 下 ,根据 其 权威 (in thc name by au- 
thority of the good people) 予 以 公布 .宣言 ……: 

关键 问题 是 这 个 权利 上 署名 者 的 “权利 ”， 代 表 的 
代表 ,再 显现 的 再 显现 应 该 认为 是 自己 依据 的 “善良 人 
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民 " 的 根源 性 显现 ， 
这 难道 实际 上 不 存 
在 吗 ? 这 个 宣言 之 
前 ,如 果 作为 “善良 
人 民 " 的 根源 性 显 
现 难道 不 存在 吗 ? 
好 像 独立 宣言 已 经 
存在 一 样 。 那 样 令 
述 着 的 “自由 且 独 
立 的 "““ 人 民 " 及 其 
“权威 " 正 是 根据 独 
立 宣言 才 产生 出 来 





美国 独立 宣言 书 (复制 )。 未 旦 记 吉 着 
十 三 个 殖民 地 代表 者 的 署名 的 ,如 果 先 行 于 这 


个 宣言 就 很 难 存在 


了 吧 ! 

这 里 要 指出 的 是 署名 第 一 次 产生 出 来 的 署名 者 行 
为 实施 的 事态 。 署 名 者 获得 署名 的 “权利 ”以 及 “权威 ” 
是 在 这 一 署名 行为 实力 行使 = 力 的 一 击 {coup de 
force) 结束 之 后 ， 也 就 是 事后 性 地 一 击 之 后 (aprés 
coup)， 只 不 过 是 根据 回顾 性 的 假定 。 因为 署名 者 的 同 
一 性 和 主体 性 也 都 是 共有 根据 这 种 行为 才 构成 形态 
的 。 所 以 “代表 ”他 们 的 人 其 代表 性 也 同样 事后 性 地 只 
有 根据 假定 才能 正统 化 ,正统 化 的 假定 要 点 在 于 把 问 
题 的 行为 实施 性 (performative) 言 论 假装 成 事实 确认 
性 (con -~ stative) 的 言论 一 样 。 这 样 ,独立 宜 言 就 是 想 
要 抹 消 起 源 暴 力 的 痕迹 。 


173 


允 由 多 德里 达 一 一 解构 


[1]《 合 众 国 外 


寺 》。 
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对 于 这 样 的 法 (权利 ) 的 一 击 ( 可 以 说 力 的 一 寺 ) 来 
说 ,固有 时 河 以 前 的 将 来 {futur antérieur) 不 要 宣言 、 
不 要 论 及 、 不 要 考虑 。 那 简直 像 没 有 存在 一 样 。…… 
署名 根据 这 种 架空 的 事件 和 架空 的 故事 一 一 即 包含 若 
干 痕迹， 实际 上 只 有 根据 与 一 个 现在 的 自我 本 身 不 一 
致 才 有 可 能 将 名 字 给 予 自己 。 在 此 ， 自 己 (soi) 
在 《主格 、 与 阁 ， 对 格 的 ) 所 有 场 令 上 ， 刚 一 信用 自 
已 署名 便 会 出 现 ， 那 仅仅 靠 力 的 一 击 ， 作为 给 文字 的 
权利 ， 只 有 人 靠 也 是 文字 的 力 的 一 击 ， 署 名 才能 构成 。 
为 的 一 击 是 制定 法 、 他 设法、 赋予 法 、 让 法 公布 于 世 
的 动力 i] 





在 场 的 形而上学 隐蔽 着 法 的 原 暴 力 

法 的 创设 和 国家 创设 的 “ 力 的 一 击 ”“ 也 是 文 宁 的 
一 击 ”, 这 名 话 引 人 注目 。 给 与 独立 宣言 的 署名 行为 ， 
作为 其 根源 性 写 人 (inscription) 的 结果 首次 创造 出 “ 自 
由 只 独立 的 “善良 人 民 ”" 这 个 法 律 性 .道德 性 “主体 " 结 
构 ,起 了 和 名 字 的 这 个 原文 字 把 特殊 的 单独 者 暴力 性 地 
注册 于 共同 体 , 与 作为 法 律 性 .道德 性 “主体 ”第 一 次 创 
作出 来 的 结构 大 体 同型 。 抹 消 写 人 的 暴力 痕迹 ,“ 主 
体 " 像 是 事先 已 存在 似 的 让 人 相信 ,在 这 一 点 上 也 是 共 
同 的 。 美 国 合众国 的 “国民 "主体 和 国家 创设 的 原 暴力 
一 起 ,在 此 被 创造 出 来 。 

如 果 根 据 德里 达 的 观点 , 则 为 任何 国家 ,任何 国 
民 \ 任 何 “ 全 民国 家 "的 创设 都 毫 不 例外 ,都 具有 这 样 的 
结构 。 把 这 种 事实 作为 专题 问题 这 当然 不 是 将 专制 国 
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家 和 共和 制 国家 、 极 权 主 义 国家 和 民主 主义 国家 以 及 
将 最 坏 的 国家 和 “更 强 的 "国家 之 则 的 区 别 无 有 化 , 同 
样 不 是 为 了 想 当 作 总。 寅 重要 的 是 ,比如 有 的 自负 为 
“最 好 "的 国家 ,有 的 和 白 称 为 “正义 的 ”国家 ,这 些 国 家 只 
要 是 因 家 就 必然 不 会 忘记 内 涵 的 暴力 ,其 原 暴 力 就 是 
为 了 想起 让 排除 .让 压制 .让 沉默 的 力 关 。 而 且 , 在 此 
对 国家 成 立 的 情况 对 一 般 法 律 也 成 立 。 与 唤起 古 希 腊 
城邦 中 替罪羊 的 驱逐 情况 一 样 ,在 纪念 (commemo 一 
rate 共同 一 记忆 ”) 既然 是 美国 独立 二 百 周 年 的 “时 
间 " 和 “地点”, 让 人 们 想起 美 同 建国 草 命 的 康 暴 力 ,这 
才 是 德里 达 的 一 流 战略 。 美 国 建国 革命 的 原 暴 力也 被 
人 们 称 鞠 为 树立 政治 自由 的 惟一 革命 等 等 。 

德里 达 指 出 ,美国 独立 宣言 中 原 暴力 的 隐蔽 和 主 
体 的 构成 还 木 结束。 实际 上 , 另 一 个 主体 为 了 保证 权 
利 上 的 署名 者 也 就 是 “善良 人 民 " 的 真正 的 “善良 ”性 ， 
为 了 担保 宣言 意 移 完全 的 真正 性 而 登场 。 宣 言 的 开头 
和 末尾 最 终 成 了 以 下 情况 。 


通过 人 事变 动 过 程 取消 一 部 分 人 民 将 他 们 与 
其 他 人 民 结 合 起 来 的 政治 纽带 ,自然 与 自 然 之 神 
的 族 法 律 当 有 必要 根据 天 赋予 的 诸 力 量 米 接受 几 
予 他 们 的 各 自 平等 地 位 时 ,如 果 适 当 建 重 人 类 意 
见 的 语 ,能够 考虑 到 他 们 应 该 宣布 迫使 他 们 分 离 
的 诸 原 因 。 我 们 将 以 下 的 真理 看 成 是 自明 的 。 也 
就 是 说 ,所 有 的 人 类 能 平等 创造 ,他 们 由 创造 者 赋 
予 一 定 的 不 可 转让 的 权利 。(Rights)…… 
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因此 ,我 们 这 些 集 结 干 大陆 会 议 的 美国 诸 联 
厌 的 代表 们 为 了 我 们 的 意图 正确 性 ,向 世界 最 高 
审判 渊 呼吁 ， 在 这 些 殖 民 地 的 善良 人 的 名 义 下 ， 另 
外 还 根据 其 权威 ,这 些 联合 的 殖民 地 就 是 自由 且 
独立 的 诸 邦 ,并 且 作 为 当然 的 权利 (of right), 将 
应 该 如 此 的 事 买 正式 公布 于 父 , 并 且 宣 言 。 


创造 出 权利 上 的 署名 者 也 就 是 人民” 的 下 当权 
利 " 约 暴力 最 终 以 “ 神 " 之 名 义 称 尾 。 作 为 “自明 ” 
{sel 一 evident) 的 "真理 ”的 白 然 法 和 自然 权 , 作 为 只 下 
据 “ 神 "的 依据 才 存 在 的 东西 被 确认 。 如 果 根 据 德 里 达 
的 观点 ,行为 实施 性 的 东 旺 与 事实 确认 性 东西 ,“ 应 该 
有 "的 事 冬 与 “有 "的 事实 之 间 的 差异 就 是 这 样 被 掩蔽 
于 绝对 者 内 部 的 。 


“有 的 事 和 应 该 交 有 的 事 ”(Are and ought to 
be)。 这 个 和” 字 在 这 里 才 和 连结 着 、 竺 合 着 有 的 事 
和 应 该 有 的 事 ,确认 与 命令 .事实 与 权利 这 类 两 种 
言论 形式 。 所 谓 “ 和 "就 是 神 。 是 自然 创造 者 的 同 
时 也 是 审 羯 者 的 神 。……- 人 能 够 把 这 个 独立 宣言 
作为 蚁 动 的 信仰 行为 .政治 一 军事 一 经 济 性 诡 力 
行使 中 不 可 少 的 伪善 等 理解 ,或 者 能 够 作为 更 单 
纯 、 更 省 略 性 地 用 以 下 的 同 语 反 复 的 分 析 , 作 为 前 
后 一 致 的 展开 来 理解 。 也 就 是 说 ,这 个 独立 宣言 
为 了 有 价 息 知 效果 ,有 最 终 窗 级 的 必要 。 神 就 是 
为 了 这 个 最 终审 级 和 真正 署名 者 之 名 。 是 其 最 佳 
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之 名 ,lll 


美国 独立 宣言 所 表 曲 的 是 创设 现代 国民 国家 的 不 
统 化 理论 具有 在 第 二 章 所 看 到 的 那 种 在 场 的 形而上学 
的 存储 一 神 一 里 的 论 性 结构 。 给 代表 和 再 总 现 的 连锁 
打上 终止 符 ,消解 创设 行为 的 决定 不 可 能 性 的 是 “人 
民 " 这 个 名 的 共同 体 显现 ,进击 又 是 最 终 保 证 其 显现 的 
真正 的 “ 神 " 之 绝对 显现 .这些 显 现实 际 上 只 是 事后 性 
的 虚构 ,将 我 们 引 疝 《声音 与 枫 象 ?最 后 一 章 中 所 论述 
的 那 种 印象 性 场面 。 也 就 是 先 验 论 主观 性 的 “对 自我 
的 显现 " 因 无 限制 地 被 延 异 ,所 以 “根源 "中 只 有 “将 种 
种 再 显现 相互 纠缠 在 一 起 的 符号 群 "。 所 谓 总 现世 就 
是 “再 显现 的 再 显现 场面。 美国 独立 宣言 解构 分 析 所 
表现 着 的 原 场面 和 骨 塞 尔 现象 学 的 解构 相似 并 非 什么 
偶然 。 主 观 和 主体 的 “对 自我 的 显现 ”时常 是 根源 性 显 
现 ,只 有 在 隐没 之 处 ,只 有 在 从 青 显现 到 再 显现 无 限 地 
“向 他 者 的 派遣" 之 处 ,为 了 消除 该 无 根据 性 ,是 能 够 
“暴力 性 "地 竭尽 全 力 的 。 因 此 ,在 场 的 形而上学 不 能 
记述 法 律 创设 .国家 创设 的 诛 暴 力 及 其 隐 蔬 作用 。 因 
为 在 场 的 形而上学 才 是 取代 "与 现实 的 自我 本 身 的 不 
一 致 " ,根据 设 置 的 作为 “对 自我 的 现 显 " 纯 粹 现实 的 事 
实 来 降 蔽 起 源 暴 力 的 理论 。 


解构 迷 于 "正义 ” 
所 有 的 法 都 可 能 解 鬼 。 因 为 法 的 解构 可 能 性 将 解 
构 视 为 可 能 ,所 以 ,所 谓 解构 只 能 是 法 的 解构 。 


[1 合众国 独 
立 宣 南 》。 
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假如 你 是 位 相信 德里 达 是 所 有 价值 的 破坏 者 , 相 
信和 解 构 足 虚 主 义 的 人 , 那 在 此 我 也 许 认 为 你 是 “领会 我 
意 ”。 说 什么 “你 看 香炉 了 吧 ! 德里 达 是 想 要 破坏 所 有 
的 法 ,否定 正义 的 可 能 件 ”。 但 事态 则 正 相 反 。 解 构 不 
是 虚无 主义 ,解构 是 “肯定 ”的 思想 。 德 里 达 的 这 个 论 
点 最 明确 的 表达 形式 正大 下 现在 这 里 的 。 

之 所 以 所 有 的 法 是 解构 可 能 敢 是 因为 正义 解构 不 
可 能 。* 假 设 正义 其 本 身 这 样 的 藻 理 存在 于 法 律 之 外 
或 法 律 的 彼岸 , 那 就 不 能 对 其 进行 解构 " 。 正 义 是 解构 
不 可 能 - 之 所 以 启 生 解构 是 因为 解构 不 可 能 的 正义 以 
某 种 方式 一 一 用 与 显现 存在 不 同 的 方法 一 一 “存在 ” 
着 。 一 切 都 不 是 解构 可 能 。 正 因为 “有 "解构 不 可 能 之 
物 ,所 以 才 产 生 解构 。 所 谓 解 爸 就 是 解构 不 可 能 之 物 
的 肯定 。 也 就 是 说 ,是 正义 的 肯定 。" 解 构 已 经 根据 元 
限 正义 的 要 求 而 财 输 赢 、 受 制约 "。 “在 规定 的 语 境 上 上 ， 
除 超 越 名 月 正义 和 正文 可 能 性 前 提 条 件 的 诸 规 定 ( 即 
法 律 ) ,时 常设 能 满足 的 这 种 正义 要 求 之 外 ,还 会 发 规 
解构 到 底 将 其 力量 .将 其 运动 或 将 其 动机 加 在 何 处 
呢 ?” 

正 像 众所周知 地 那样 ,法 律 时 常 坚持 白 己 正确 、 自 
己 正义 。 但 对 德 肝 达 来 说 ,法 律 与 正义 不 会 完全 一 致 。 
为 什么 ? 正 像 刚才 谈 到 的 那样 ,任何 法 只 要 是 法 就 会 
包含 创 议 原 办 力 的 反复 。 所 谓 原 暴力 就 图 决定 不 可 能 
之 物 的 决定 .是 与 (主体 的 .显现 的 、 逻 各 斯 普遍 性 的 ) 
他 者 之 何 关系 的 抹 消 。 法 律 和 止 义 之 所 以 决 不 会 一 
致 ， 不 外 乎 是 因为 正义 的 核心 中 的 确 有 与 该 他 者 之 问 
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的 关系 。 法 律 必然 是 一 般 形 式 性 的 ,把 特殊 者 作为 其 
适用 对 象 而 内 洱 , 但 正义 时 常 关系 到 特殊 者 .单独 者 
《singularité) ,作为 他 者 的 他 者 “完整 的 他 者 ”"。 所 谓 
解构 是 正义 的 肯定 , 那 只 能 说 套 “ 完 整 他 者 "的 肯定 。 
只 有 作为 对 他 者 呼吁 的 应 答 ,解构 才 开 始 ,与 他 者 向 的 
关系 才 足 解构 不 可 能 。 


设想 有 关 显 现 性 正义 的 泛 定 可 靠 性 ,对 此 进 
行 的 所 有 解构 是 来 自 解构 石 身 和 无 限 * 正 义 的 理 
念 " 形 成 的 解构 ,但 这 个 “理念 "之 所 以 是 无 限 的 ， 
那 是 因为 “理念 ”还 原 不 可 能 ,之 所 以 还 原 不 可 能 
蚌 因 为 "理念 "是 负 于 他 者 之 物 ,是 先行 二 所 不 净 
约 负 于 他 者 之 物 。 因 为 理念 是 从 他 者 的 而 来 之 
物 ， ,所 以 时 常 是 作为 其 他 特殊 者 的 他 者 之 到 来 。 

… 这 个 “正义 的 理念 "在 其 肯定 的 性 砍 方 面 可 以 
认为 是 破坏 不 可 能 。…… 而 且 解 构 迷 于 这 样 的 正 
义 (folle de“ 入 迷 ”)。 是 迷 于 这 种 正义 欲望 的 。 
这 样 的 正义 与 法 律 不 同 ,正义 是 在 学 院 派 哲学 :1 
和 现代 文化 当中 ,在 作为 “ 解 将 主义 ”的 理论 之 前 ， 
在 法 律 当中 ,在 渤 律 的 历史 当中 、 在 政治 历史 及 历 
史 本 身 当 中 发 挥 作用 的 解构 弃 动 其 本 身 之 观 
起 


作为 先行 于 所 有 契约 "对 他 者 关系 "的 正义 思想 当 
然 会 使 人 想起 列 维 纳 斯 的 思想 。 德 里 达 本 身 从 列 维 纳 
斯 的 代表 作 《 全 体 性 与 无 限 》(1961 年 ) 中 引用 的 “对 于 


[1] 学 院 小 哲学 
是 柏拉图 哲学 
的 别称 。 


[2]4 法 律 的 力 
量 ?CC 
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《他 人 》CAutru) 的 类 系 一 一 即 正 义 " 这 一 -观点 表达 ? 区 
认 他 自己 前 正义 观念 与 列 维 纳 斯 的 "下 到 某 地 点 "观念 
机 接近 ., 但 另 一 方面 ,两 吉 的 微妙 异同 大 概 也 不 能 忽 
视 、 按 列 维 纳 斯 的 观点 ,与 特殊 他 者 之 间 的 关系 ,与 其 
说 止 义 , 莫 如 首先 可 以 考虑 为 “伦理 " ,正义 不 得 不 对 应 
考虑 与 第 三 者 间 关 系 的 计算 .理性 ,法 权 这 种 倾向 很 
强 , 与 此 相对 ,如 采 按 德里 达 的 观点 , 则 认为 法 权 对 应 
于 一 般 性 .规则 性 .合理 性 .计算 可 能 性 ,正义 则 形成 强 
调 赵 超 了 正义 的 特殊 他 者 间 的 关系 。 另 外 , 列 维 纳 斯 
认为 正义 正 是 对 《他 人 》 的 关系 能 限定 于 对 其 他 人 类 的 
关系 ,对 此 ,德里 达 则 把 该 人 类 中 心 主义 一 一 对 人 类 以 
外 生物 的 供 折 (供品) 结构 一 一 看 成 是 专题 问题 等 等 。 

也 有 必要 注意 正义 “理念 "这 个 说 法 ,德里 达 一 方 
面 这 么 说 ,一 方面 又 己 | 补充 上 了 以 下 意见 。 他 认为 
还 不 许 把 正义 “理念 "与 康德 意义 上 的 限制 性 理念 以 及 
犹太 教 、 基 叔 教 .伊斯兰 教 性 的 救世 主 隆 临 说 , 黑 格 尔 
主义 、 马 克 思 主义 .后 期 马克 思 主 义 类 型 的 末世 论 、. 目 
的 论 等 “地 平 线 " 同 等 看 待 , 按 康德 式 的 无 限 “理念 " 观 
点 内容 即使 不 能 给 出 来 但 那 限制 可 能 体验 的 规则 也 
会 显现 。 所 谓 “ 地 平 线 ", 即使 假设 来 自 其 希腊 语源 那 
原 米 也 是 “限制 视 虹 之 物 " 的 意思 。" 是 开阔 的 同时 也 
是 该 开脱 的 界限 *。 况 旦 ,在 预定 特定 内 容 显 现 的 救世 
主 降临 说 以 及 末 址 论 . 目 的 论 中 能 起 始 于 “完整 他 考 ” 
的 到 来 。 
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作为 难题 的 正义 


正义 有 必要 被 固定 在 法 权 之 中 

止 义 是 与 法 律 创设 暴力 所 排除 、 昧 制 ,让 人 沉默 的 
特殊 他 者 们 之 间 所 发 生 的 关系 。 创 设法 权 .维持 法 权 
的 力 基 回忆 起 让 大 忘却 的 特殊 他 者 们 , 所 有 法 权 
{droit) 的 解构 ,在 解构 不 可 能 的 正义 名 下 产生 。 法 权 
为 了 正义 ,是 能 够 明正 义 解 构 的 。 

这 也 就 是 说 法 权 并 非 正义 的 对 立 物 。 并 不 是 说 法 
权 只 能 是 非 正 义 的 暴力 ,也 不 是 说 法 权 与 正义 二 元 对 
立 着 。 之 所 以 法 权能 朝 着 正义 解构 是 因为 法 权 有 关系 
到 正义 的 地 方 。“ 法 权 在 正义 的 名 于 ,谋求 能 够 行使 ， 
一 提 人 到 正义 就 是 要 求 能 够 将 正义 固定 于 应 该 能 实施 
(能 给 予 力 量 [enforce]) 的 法 权 之 内 。” 原 因 有 以 下 两 
点 :第 一 ,正义 是 与 特殊 他 者 发 生 的 关系 ,在 现实 世界 
中 ,如 果 没 有 "法律 的 力量 ” , 那 完全 是 无 力 的 。 没 有 正 
义 的 法 权 是 育 目 的 ,没有 法 权 的 正义 是 空虚 的 。 第 二 ， 
假设 有 的 人 只 和 和 处 在 正义 的 特定 他 者 发 生 关系 ,忽视 
除 此 以 外 的 全 部 他 者 ,或 者 他 或 她 无 视 一 切 规章 和 原 
则 每 次 只 是 任意 地 .即兴 地 付 诸 行为 的 话 ,反而 会 有 可 
能 招致 极端 的 非 正 义 。 法 权 的 一 般 性 、 规 则 性 对 正义 
来 说 也 是 必要 的 。 

这 样 “正义 和 法 权 这 两 个 着 眼 点 ,不 可 能 在 那些 
异 质 件 上 分 离 。 事 实 上 ,权利 上 "都 是 如 此 。 的 确 正义 
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决 不 会 采取 某 些 法 权 形 式 充 分 显 视 。 但 是 目 义 也 决 不 
会 由 于 法 权 的 绝 灭 和 废弃 而 显现 。 所 以 正义 只 能 通过 
法 权 .依靠 法 权 继 续 不 断 解构 才能 追求 到 。 前 而 的 引 
文中 提 人 到 的 正义 “和 法 律 不 同 ,…… 足 在 法 律 当 中 ,在 
法 律 的 历史 当中 .在 政治 的 历史 当中 发 挥 作用 的 解构 
运动 其 本 身 ”。 这 么 说 也 是 由 于 上 向 的 原因 。 大 概 此 
处 能 够 认识 到 德里 达 的 语言 问题 和 法 律 问题 之 间 在 结 
构 上 是 相似 的 。 语 言 也 好 法 律 也 好 都 包含 着 对 特殊 
他 者 的 暴力 。 et 关联 到 社会 
本 身 的 创设 及 维持 的 根源 人 性 暴力 。 但 语言 也 好 、 法 律 
世 好 ,其 全 面 废弃 既然 都 关联 到 最 亚 的 暴力 , 那 我 们 就 
只 好 从 “暴力 经 济 " 当 中 ,通过 “最 小 的 暴力 “只 有 无 限 
转向 正义 "。 语 言 ( 逻 各 斯 ) 的 解构 ,法 权 的 解构 只 有 都 
作为 那个 “对 抗暴 力 的 暴 刀 "才能 够 执行 。 


正义 是 不 可 能 之 物 的 体验 

这 个 问题 不 是 引信 解决 不 可 能 的 难题 中 了 吗 ? 如 
何 使 下 面 的 两 个 问题 调和 并 存 呢 ? 一 个 是 每 次 在 惟一 
状况 下 , 想 满足 关联 到 特殊 他 者 ` 无 尚 宝贵 的 单独 者 的 
正义 破 求 , 另 一 个 是 法 权 存 在 问题 。 这 是 即使 规定 对 
一 个 个 特殊 事例 都 适用 那 也 必然 不 得 不 采取 的 一 般 形 
式 的 法 权 存 在 问题 。 原 理 上 辣 时 满足 “正义 行为 "和 
“正义 规则 "之 间 的 二 律 背 反 的 要 求 难道 不 可 能 吗 ? 

在 此 ,德里 达 提 起 导 人 他 那 正义 论 核心 设想 的 赣 
转 问题 。 并 不 是 说 , 因 特 殊 性 和 普遍 性 之 间 的 调和 并 
人 存 不 可 能 ， 正 义 才 不 可 能 。 他 主张 正 是 那个 木 可 能 性 
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的 体验 才 足 正义 体验 其 本 喘 。 


所 请 正义 就 是 不 可 能 之 物 的 体验 (expeérience 
de 1’ impossible)。 构 成 不 体验 难题 样 的 结构 ,在 
者 种 正义 的 意志 、 欲 求 ,要求 中 丝毫 不 会 有 物 成 正 
当 之 物 即 正义 的 正当 申诉 的 机 会 等 。 每 着 事物 通 
过 时 或 脾 利 发 展 时 ,还 有 每 逢 人 按照 某 件 个 别 事 
例 , 依 照 能 适当 内 涵 的 某 范 例 ,根据 某 个 规定 性 判 
断 ,平安 无 事 地 运用 某 个 良好 规则 时 ,也 许 因此 会 
秆 计 出 法 权 的 收 支 相抵 ,有 关 正 义 是 可 以 确信 决 
非 如 此 的 。…… 法 友 是 计算 的 要 素 , 法 权 存 在 是 
正当 的 ,正义 是 计算 不 可 能 之 物 ,正义 要 加 以 考 
虑 计算 不 可 能 之 物 。 而 且 , 种 种 难题 的 体验 虽然 
人 以 和 平 是 没有 之 物 (improbablc) ,但 不 亚 于 难 王 的 体 
验 ,必然 正义 的 体验 即 正义 与 非 王 义 的 决定 是 不 
能 舍 规 则 来 保证 的 明 间 性 体验 -0 


站 在 "可 能 之 物 " 的 立场 上 ,人 仅仅 是 展开 自我 本 
身 的 可 能 性 , 决 不 会 遇见 “完整 的 他 者 "。 那 是 计算 那 
是 程序 的 展开 ,是 对 经 济 (我 家 之 法 ) 的 回收 ,将 行为 作 
为 知识 战 作为 技术 的 运用 ,将 决定 作为 技术 学 。 正 义 
相反 作为 “完整 他 者 ”的 到 来 ,作为 不 可 能 预见 的 事件 ， 
必须 是 “不 可 能 之 物 的 体验 ”"。 在 表示 非 知 体验 的 这 一 
词语 的 使 用 中 能 够 明显 看 到 乔治 : 巴 塔 耶 的 影响 。 

不 可 能 之 物 的 体验 也 叫 " 难 题 的 体验 。 难 题 一 词 
由 来 于 希腊 语 疑 难 (aporos) ,本 来 意味 着 没有 出 口 ,不 
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能 通过 .死胡同 。 德 转达 已 经 在 1968 年 的 《实体 与 广 
字 一 一 (存在 与 时 间 ) 某 注释 的 注 》 必 中 ,从 海德 格 尔 、 
里 格 尔 回溯 论述 了 亚 绊 上 多 德 的 时 间 论 其 "难题 " 概 
念 。 其 主题 经 过 和 保罗 . 德 . 紧 难 题 论 的 对 话 等 加 以 深 
刻 化 ,通过 论述 海德 格 尔 之 " 死 " 这 部 《难题 (1996 年 ) 
而 加 以 主题 化 。 所 请 难题 的 体验 就 是 矛盾 ,就 是 并 存 
不 可 能 之 物 , 一 般 就 是 “不 可 能 之 物 "的 体验 ,即使 叫做 
二 律 背 反 、 自 相处 盾 、 双 层 约束 (双重 束缚 ) 的 体验 也 
一 样 。 对 多 各 斯 中 心 主 义 特 学 来 说 ,这 些 体验 虽然 只 
能 是 理性 中 伤 (绊脚石 ) ,但 对 德里 达 来 说 , 正 是 这 些 休 
验 才 是 解构 的 体验 ,因而 才 是 正义 的 条 件 。 

正义 的 条 件 另 外 也 是 责任 的 条 件 :“ 非 不 可 能 之 
物 的 体验 之 类 的 责任 不 存在 ”刚才 在 第 二 章 的 开头 
论述 到 解构 岂止 是 “什么 部 有 "的 无 责任 忠 想 呢 ? 而 是 
提起 新 “责任 "的 思想 ,这 的 确 关联 到 这 一 点 。 所 谓 德 
里 达 所 说 的 “破坏 不 可 能 的 责任 "就 是 对 不 可 能 之 物体 
验 其 正义 要 负 的 责任 ,是 对 难题 性 正义 负 的 责任 (难题 
性 正义 就 是 满足 法 权 和 特殊 他 者 间 的 双重 要 求 )， 这 
个 责任 只 要 是 不 可 能 之 物 的 体验 ,是 难题 的 体验 ,如 果 
从 传统 性 "责任 "概念 的 前 提 条 件 来 看 ,也 能 有 时 看 到 
责任 的 元 责任 化 ,但 实际 上 是 相反 的 ,“ 责 任 进一步 增 
大 " 才 蚌 从 这 里 产生 出 来 的 东西 。 

是 可 能 之 物 的 体验 ,如 果 缺 乏 难题 的 活 , 那 责任 是 
很 有 限 的 ,大 概 由 于 规划 的 适用 会 结束 。 那 将 会 变 成 
程序 的 适用 , 案 性 说 接近 无 责任 。 是 不 可 能 之 物 的 体 
验 , 是 难题 的 体验 , 正 是 这 个 时 候 才 被 问 及 到 不 是 已 知 





规则 返 用 的 真正 责任 , 才 会 产生 出 没有 完结 的 责任 。 

形而上学 式 作品 的 读 解 场面 形成 焦点 的 “决定 不 
可 能 之 物 " 的 主题 也 通过 这 样 的 新 语 境 , 来 明确 真正 的 
射程 。 所 谓 豆 任 也 就 是 有 责任 的 决定 责任 。 但 是 ,所 
谓 有 有 页 任 的 决定 如 果 假 没 不 外 乎 是 响应 正义 行为 和 正 
义 原则 间 的 双重 要 求 的 决定 即 “ 不 可 能 "的 决定 的 话 ， 
未 的 确 只 能 是" 决定 不 可 能 之 物 "的 决定 。 


所 调 决 定 不 可 能 之 物 并 不 仅仅 是 两 个 决定 关 
系 之 间 的 动 所 和 紧张 。 所 谓 不 可 能 之 物 与 计算 喜 
能 之 物 不 同 , 与 规则 秩序 也 不 一 样 , 是 异 质 ,而 瑟 
尽管 那样 ,是 应 该 能 委托 于 把 法 权 和 规则 考虑 在 
内 鸭 不 可 能 性 决定 之 物 。 一 一 就 是 应 该 能 述说 的 
义务 (devoir》 的 体验 。 末 经 决定 不 可 能 之 物 
考验 的 况 定 不 是 自由 的 决定 ,只 能 是 被 程序 化 的 
适用 或 者 只 能 是 菜 种 计算 可 能 过 程 的 连续 性 展 
开 。 虽 然 那 也 许 是 合法 性 (legale) ,但 不 能 说 正确 
《juste)j。 可 是 处 在 面临 决定 不 可 能 之 物 的 悬 而 未 
决 的 那 一 瞬间 的 决定 电 同 样 不 能 说 正确 。 原 因 是 
只 有 决定 的 事情 才 是 正确 的 。'! 





这 样 ,决定 不 可 能 之 物 的 体验 也 会 成 为 正义 的 条 
件 。 形 而 上 学 言论 的 解构 在 著作 中 探索 决定 不 可 能 之 
物 的 镍 用 也 是 被 隐藏 在 迎 各 斯 之 法 控制 下 的 他 者 性 痕 
迹 , 不 外 乎 是 对 著作 的 他 者 性 归还 “正义 ”" 即 担 负 “ 责 
任 ”"。 气 使 在 作品 的 读 解 方 面 ,如 果 没 有 块 定 不 可 能 之 
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物 的 考验 就 不 会 有 负责 任 的 决定 ,也 就 是 不 会 有 解释 。 
当然 , 设 有 言论 的 法 权 是 个 存在 的 ,所以 ,所 谓 言 论 万 
至 作品 问题 以 及 法 权 问 题 决 不 是 其 他 问题 。 解 构 将 言 
论 和 法 律 视 为 凑 个 焦点 ,可 以 说 是 把 决定 不 可 能 之 物 
体 验 中 的 决定 这 一 个 相同 的 责任 结构 以 及 正义 结构 看 
成 是 专题 问题 。 


规则 放弃 判断 的 难题 

德里 达 在 ¢ 法 律 的 力 基 3 中 论述 道 : “关键 问题 是 只 
一 个 潜在 性 的 难题 系列 (aparttique) ,其 难题 系列 是 无 
限 被 分 类 下 去 的 "1"], 书 中 共 列 举 了 三 个 难题 体验 ， 

第 一 个 难题 关系 到 “规则 的 放弃 判断 {停止 、 巧 而 
未 决 ) 。 正 像 已 经 见 到 的 那样 ,正确 的 决定 既然 不 许 
是 任意 性 ,也 不 许 是 自我 满足 性 的 。 就 必须 遵循 作为 
正文 规则 的 某 些 法 律 ,但 同时 ,如 果 要 是 仅仅 适用 现存 
规则 操作 程序 的 话 , 每 次 就 不 会 满足 惟一 状况 的 特殊 
他 者 。 成 为 元 责任 ,成 为 不 正 的 决定 。 因 此 ,“ 某 决定 
为 了 正确 地 成 为 有 责任 的 东西 , 那 该 决定 在 其 回 有 的 
瞬间 假设 有 那样 的 东西 遵照 规则 的 同时 必须 
是 无 规则 ,维持 法 律 的 同时 是 对 各 自 的 事例 再 创 出 法 
律 ,应 该 译 正 当 化 ,必须 是 又 能 破坏 法 律 ,又 能 架空 法 
律 "。 例 如 , 某 个 审判 官 (判定 首 .判断 者 juge) 的 判断 
单单 遵照 现 有 的 法 权 不 仅仅 是 合法 性 的 , 则 是 “根据 再 
他 出 的 解释 行为 恰 以 该 法 律 在 此 之 前 没有 极限 性 存在 
似 的 , 怡 以 审判 官 本 身 每 闪 遇 到 事件 时 ,发 明了 判决 似 
的 ,必须 接受 判决 .承认 判决 ,确认 其 价值 "。 否 则 下 达 
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判决 的 审判 官 大 概 会 成 为 “计算 机 械 " 般 的 东西 。 

德里 达 用 这 种 语 境 将 刚才 出 现 姓名 的 斯 坦 黎 ' 非 
登 的 fresh judgement( 从 头 做 起 的 没有 经 验 的 判决 ) 
这 个 概念 拉 作 抑 证 人 (但 这 并 不 是 说 德里 达 与 菲 舒 的 
法 律 哲 学 的 所 有 方 茵 相 接近 )。 内 为 审判 官 一 一 我 们 
一 般 狂 于 判断 ,判定 .决定 某 行 为 是 否 正 确 的 立场 一 一 
的 判断 ,判定 .决定 必须 遵照 正当 法 权 , 同 时 某 法 权 的 
确 像 足 邦 个 惟一 瞬间 响应 特殊 他 者 ,首创 出 来 似 的 , 必 
须 对 新 状况 负责 任 fresh judgement。 

这 里 要 搞 清 楚 的 问题 是 这 个 决定 的 瞬间 恰似 刚才 
所 说 约法 律 创设 性 暴力 瞬间 。 实 际 上 德里 达 一 方面 论 
述 有 闫 本 雅明 的 “革命 性 暴力 "(总 罢工 ) ,一 方面 说 法 
律 创 设 性 暴力 是 “处 在 法 权 中 ,将 法 私 架空 之 物 ”"。 那 
是 为 了 创设 菜 个 别 的 法 权 而 中 断 现 有 法 权 。 这 个 架空 
的 瞬间 .这 个 放弃 判断 .法 各 的 创设 或 革命 
(revotutionnaire" 再 回转 ”) 的 瞬间 就 是 处 在 法 入 中 的 非 
一 法 权 (non-drcit) 的 瞬间 。 亿 这 也 是 整个 法 权 的 历 
中 。 这 一 果 间 昌 时 常 发 生 着 ,但 次 不 会 在 星 现 性 方面 
发 生 "( 着 重点 为 德里 达 所 如 )。 

任何 “正确 "的 决定 ,以 及 无 论 如 何 非 暴力 性 形成 
于 和 平 之 中 的 决定 ,只 要 是 决定 ,就 不 得 不 反复 法 律 创 
设 行为 的 原 暴 力 。 换 句 话 说 ,任何 决定 ,只 要 是 决定 ， 
即使 是 经 过 了 决定 不 可 能 考验 的 决定 也 会 不 可 避免 地 
多 少 会 是 柏拉图 主义 的 。 尽 管 如 此 ,法 权 的 解构 必须 
经 过 这 一 过 程 。 对 现存 法 权 的 任何 彻底 批判 只 要 不 是 
有 灭绝 一 切 的 活检 能 有 那 种 可 能 性 吗 ? 是 决 不 
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于 J 夕 ” 德 持 达 一 一 解构 


能 跑 到 这 个 结构 之 外 的 .. 假设 如 此 ,问题 会 是 将 法 律 
创设 行为 的 反复 作为 包含 差异 的 反复 ,而 且 还 会 作为 
包含 “ 巨 限 地 转向 止 义 "差异 的 反复 实践 下 二 的 事态 。 
也 就 是 说 敢 不 外 乎 是 一 方面 尽 可 能 地 缩减 白 己 的 ( 语 
言 ) 行 为 暴力 性 ,一 方面 在 新 决定 = 解释 的 瞬间 ,发现 
为 了 “决定 不 可 能 之 物体 验 的 决定 "之 机 会 , 换 句 活 说 ， 
就 十 发 现 米 自 普遍 哆 应 特殊 和 他们 者 们 呼吁 的 难题 体验 


的 决定 之 机 会 


决定 不 可 能 之 物 的 幽灵 纠缠 于 决定 
第 二 个 难题 就 是 “决定 不 可 能 之 物 被 纠 辛 的 问 
题 ,， 
决定 不 可 能 之 物 (1’ indécidable) 这 个 主题 正 像 前 
一 章 开头 提 到 的 那样 ,成 了 某 些 人 们 的 极 好 攻击 目标 ， 
这 些 人 指责 说 :解构 是 从 决定 责任 中 和 逃脱 的 不 负责 思 
想 。“ 那 是 不 合 情 理 的 误解 ,这 一 点 大 概 已 经 明白 。 决 
定 不 可 能 之 物 岂 止 是 为 了 回避 决定 责任 的 借口 昵 ? 甚 
至 将 决定 的 责任 尖锐 化 到 了 航 限 。 郑 意味 着 责任 = 应 
和 ta 这 个 “考验 有 


lo 
本 身 的 “不 可 能 的 "可 能 性 条 件 。 

德里 达 当然 主张 必须 在 决定 不 可 能 之 物 的 考验 中 
决定 。“ 大 体 上 任何 正义 部 会 是 如 果 没 有 切断 的 决定 ， 
就 不 能 实践 ,不 能 返还 ,就 带 不 来 效果 ,就 不 能 在 法 权 





形式 上 规定 "。 因 为 "仅仅 是 决定 的 事情 才 是 正确 ”的 ， 
所 以 总 是 停留 在 决定 不 可 能 之 物 的 体验 ,是 赴 反 正义 
的 ， 

可 是 ,一 旦 某 决定 被 执行 , 那 就 能 在 法 权 形 式 上 规 
定 。 十 创设 了 新 法 权 还 是 维持 了 现 有 的 法 权 , 或 者 是 
振 创 造 出 法 权 , 至 少 是 其 中 的 任意 一 个 。 人 将 这 个 法 
权 同 定 化 ,其 本 身 是 行使 了 法 律 创设 行为 的 原 暴力 呢 ? 
还 是 反复 了 原 暴 力 ? 必须 是 其 中 的 任意 一 个 ,如 果 要 
是 起 记 了 这 个 问题 , 那 正义 和 责任 都 会 全 部 失去 。 因 
此 ,决定 不 可 能 性 的 记忆 将 决定 作为 决定 ,必须 永久 
性 保持 记号 所 产生 的 痕迹 ”-。 决定 不 可 能 之 物 的 考验 
决 不 许 单纯 性 地 过 去 或 超越 ,“ 至 少 作 为 幽灵 
(fantome), 星 说 作为 本 质 性 幽灵 ,也 必须 包含 于 或 继 
续 存 在 于 所 有 决定 和 决定 的 事件 中 ”。 

德里 达 在 这 里 就 有 关 “* 幽 灵 " 加 以 论述 绝 非 偶然 。 
那 不 仅 是 以 《马克 思 的 幽灵 3(1993 年 ) 为 代表 的 ,尤其 
是 20 世纪 90 年 代 的 著作 群 中 ,大 书 特 书 的 重要 主题 。 
而 且 也 在 那 篇 《柏拉图 的 药 》tt: 中 已 经 就 “决定 不 可 能 ” 
的 pharmakon 的 “幽灵 "(fantame) 问 题 论 述 过 。 决 定 
不 可 能 之 物 的 幽灵 作为 药 乃 至 文字 纠 纺 于 逻 各 斯 的 
法 ,作为 正义 的 难题 体验 ,纠缠 于 法 权 。 而 且 “ 那 种 贿 
灵性 从 内 侧 解构 所 有 的 显现 性 保证 ”。 

有 关山 灵 的 问题 系列 决定 在 下 一 章 论述 ,在 此 和 希 
望 注意 一 下 德里 达 所 强 洞 的 以 下 问题 ,也 就 是 说 ,既然 
正义 是 这 样 的 难题 体验 ,即使 是 某 种 人 , 某 些 制度 , 进 
而 即使 是 任何 决定 的 瞬间 ,， “上 正义 其 本 身 ” 也 不 可 能 在 
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那里 充分 显现 。 


可 以 认为 ,决定 这 种 东西 ,无 论 在 任何 瞬间 都 
不 能 说 成 是 现实 = 显现 性 (presentemcnt) ,并 且 十 
分 正确 。 决 定 尚 不 能 陷入 一 个 规章 之 内 ,是 不 多 
许 把 决定 说 成 正确 或 是 虽然 已 经 依从 于 菜 规章 
一 一 能 给 予 、 能 接受 .能 确认 、 能 维持 .能 再 创造 出 
来 的 规章 一 一 但 那个 规章 不 管 根据 付 么 都 绝对 不 
能 保证 ，。 决 定 是 二 者 之 一 。 假 设 该 决定 是 能 保证 
的 , 屠 就 会 再 次 为 计算 ,不 能 把 决定 说 成 正确 。1 


尽管 “仅仅 是 决定 的 事情 才 是 正确 的 ” ,但 不 能 说 
任何 决定 都 是 现实 ,显现 性 并 且 十 分 正确 ,正义 。 总 
之 ,因为 在 该 竺 下 性 方面 同时 史 度 折 有 他 者 是 不 可 能 
的 。 所 以 不 可 能 任何 决定 、 任 何人、 任何 法 术 都 十 分 正 
确 、 正 义 。 况 且 任 何人 也 不 能 说 “我 正确 ”、“ 我 是 正义 
的 "。 说 那 种 话 的 人 其 说 话 人 本 身 就 暴露 着 该 人 没有 
接受 正义 难题 问题 ,还 暴露 着 不 正义 的 事实 。 所 以 德 
里 达 反 复 严厉 批判 那 种 宣称 不 能 怀疑 自己 的 正确 性 ， 
好 像 自己 知道 自己 处 在 正义 之 中 ,那些 随意 行动 之 人 
的 “洁白 意识 "(bonne conscience) ,正义 不 是 存在 之 物 ， 
和 解构 不 是 存在 之 物 是 一 个 道理 。 


正义 不 等 待 我 们 
第 三 个 难题 说 的 是 “迫近 遗 断 才 智 的 地 平 线 "。 
正义 要 求 难题 的 体验 ,要求 纠缠 决定 不 可 能 之 物 。 


第 四 章 ”法律 暴力 正义 


尽管 如 此 ,现在 在 此 则 要 求 一 刻 也 个 迟疑 地 应 答 。 正 
义 是 “不 等 待 我 们 "的 , “正确 的 决定 时 常 要 求 能 即刻 、 
业 即 、 最 早 形成 "。 为 了 决定 说 什么 无 限 的 情报 是 必要 
的 啦 , 册 于 条 件 还 不 具备 啦 等 等 。 决 不 能 将 未 决定 的 
事 正 当 化。 德里 达 说 道 :即使 假设 能 全 部 提供 充分 的 
时 间 和 必要 的 知识 ,决定 图 间 其 本 身 是 “没有 等 待 的 匆 
忙 有 限 瞬 间 "。 这 一 点 丝 党 没有 改变 。 有 责任 的 决定 
不 许 是 来 自理 论 知 识 和 前 提 条 件 的 单纯 归结 和 结果 
一 一 否则 ,该 决定 时 常 不 是 响应 惟一 特殊 状况 的 东西 ， 
变 成 了 规章 及 程序 的 运用 一 一 所 以 ,对 于 先行 于 决定 
之 物 , 因 此 ,只 能 是 有 眼 决 定之 物 。 那 只 能 是 “不 管 是 
多 么 姗 媚 来 迟 之 物 , 也 是 结构 性 有 限 ” ,只 能 "在 非 知 识 
和 非 规章 夜间 进行 "”。 

能 感觉 出 德里 达 前 前 后 后 这 些 观点 受 克 尔 恺 郭 尔 
的 影响 很 深 。 实 际 上 他 引证 出 了 “决定 的 瞬间 是 一 种 
疯狂 "这 个 克 尔 仙 郭 尔 的 命题 。 正 像 在 第 三 章 所 指出 
的 那样 ,这 个 命题 是 作为 1963 年 创作 的 福 柯 论 《 我 思 
故我 在 与 4 疯狂 历史 )》 的 引 语 而 提出 来 的 。 福 柯 论 k 我 
思 故 我 在 与 (疯狂 历史 )》 与 《暴力 与 形而上学 》 一 文大 
体 是 同一 时 期 的 作品 。 在 同一 个 “决定 的 疯狂 ”影响 
下 ,理性 与 那个 他 者 、 人 逻 各 斯 与 非 轨 各 斯 的 分 割 曾 作 为 
“时 常 已 经 开始 又 未 结束 "“ 和 危机 "的 瞬间 论述 过 。 与 
此 相对 ,这 次 承认 并 强调 在 相同 瞬间 ,把 响应 他 者 呼吁 
的 “无 限界 ?责任 和 分 割 的 暴力 在 “ 朝 着 正义 方向 "分 割 
之 中 ,逐渐 缩减 下 去 的 这 种 责任 被 承认 、 被 强调 ,而且 ， 
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解构 屁 " 迷 于 这 种 正义 "的 。 

正义 “不 等 待 我 们 ”的 各 题 以 及 决定 时 常 带 来 知 
识 .理论 ,计算 . 熟 虑 的 “断绝 "问题 ,德里 达 论 述 * 林 来 ” 
(avenir) 事件 ”(evencmcent) ,历史 (histoirc) 时 都 提 到 
了 这 -一 点 。 在 现实 的 期 待 . 预 期 和 理念 的 地 平 线 上 ,只 
有 在 其 框架 范围 内 , “未 来 "才能 与 可 能 的 “将 来 "(fu- 
tur) 相 区 别 。“ 示 来" 寺 常 是 “下 次 之 物 ”(&-venir) ,是 从 
期 待 . 预 期 及 理念 的 所 有 地 平 线 之 外 , 遮 断 该 地 平 线 ， 
时 常 等 待 应 该 突然 到 来 机 会 之 物 , 是 存在 于 知识 . 理 
论 . 计 算 及 熟 虑 之 外 之 物 。 尝 件 和 上 史 也 是 如 此 ， 假 
设 事情 只 能 在 现实 中 预感 到 的 地 平 线 范 围 内 产生 的 
话 , 那 只 不 过 是 现实 某 物 的 变样 ,不 能 说 成 为 本 义 的 
“事件 "。 历 史 为 了 真正 开 冰 末 知 领域 , 那 就 不 能 还 原 
于 程序 和 设计 ,也 就 是 不 能 还 原 于 由 现实 到 将 来 的 计 
划 章 程 。 德 里 达 已 经 在 《论文 字 学 》 中 作 了 如 下 记述 。 
“未 来 具有 在 绝对 危险 这 一 形式 下 才能 预感 到 。 那 是 
与 构成 的 正常 性 = 规范 性 (normalité) 绝 对 断绝 关系 之 
物 ,因此 ,只 能 作为 怪物 (monstruosité) 才 能 告知 自己 、 
星 示 自己 。 四 分 之 一 世纪 后 ,德里 达 又 这 样 记述 在 《法 
律 的 力量 ?中 。“ 正 义 中 有 未 来 ,有 正义 完全 在 于 作为 
事件 则 超越 计算 ,规章 .程序 .预想 ,那样 的 事件 只 限于 
多 少 有 可能。 正义 虽然 不 能 作为 绝对 他 者 性 的 体验 显 
现 化 ,但 那 种 情况 是 事件 的 机 会 ,是 历史 的 条 件 。” 


有 必要 把 计算 不 可 能 之 物 " 列 入 计算 ” 
德里 达 说 道 ,决定 的 瞬间 是 “一 种 疯狂 ,是 “ 非 知 
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识 和 非 规章 的 夜间 ?等 等 ,这 人 么 说 可 能 又 会 出 现 误 解 倾 
辐 。 仍 然 蚌 反 理 性 主义 和 非 合理 主 尽 的 极限 。 但 德里 
达 在 这 里 绝 不 是 在 否定 或 放 和 佐 知 识 \ 理 论 , 计 算 、 熟 处 
及 一 - 般 性 “型 性 要求。 即便 对 德里 达 来 说, 知识 、 理 
沦 .计算 . 熟 虑 也 当然 是 必 宙 的。 当然 有 必要 充分 满足 
“ 理 忻 "的 要 求 , 问题 是 ,正义 是 与 “完整 他 者 ”" 间 发 生 
的 关系 ,正义 不 能 还 原 成 那样 的 “ 理 件 ” ,是 对 “理性 ”的 
“过 剩 ” ,假设 预先 完全 能 满足 “理性 "要求, 也 不 能 说 下 
义 就 满足 了 。 

德里 达 还 说 道 : 计算 不 可 能 的 正义 命令 计算 -" 虽 
说 正义 是 计算 不 可 能 的 ,但 如 果 全 部 拒绝 否定 与 计算 
可 能 之 物 的 联系 ,也 就 是 如 果 全 部 拒绝 否定 与 法 权 ,与 
政治 水 平 的 联系 之 类 , 那 大 概 最 有 可 能 也 会 招 昼 颠倒 
计算 控制 的 最 坏事 态 。“ 不 能 ,也 不 许 把 关于 法 权 和 计 
算 的 这 种 正义 过剩 和 关于 规定 可 能 之 物 的 这 种 显现 化 
不 可 能 之 物 的 过 剩 作为 不 参加 某 制 度 和 国家 内 部 以 及 
制度 加 和 国家 问 的 法 律 性 政治 性 斗争 (luttes juridico- 
politiques) 的 不 在 现场 证 明 来 使 用 ,也 不 许 使 用 ”。 计 
算 不 可 能 的 正义 由 于 该 概 求 约 极度 迫切 , 则 谋求 一 方 
面 考虑 计算 不 可 能 之 物 ,一 方面 还 谋求 将 计算 不 可 能 
之 物 “ 列 人 计算 ”。 

不 放 冯 计算 不 可 能 之 物 的 归 求 和 计算 要 求 的 任何 
一 个 以 及 让 两 个 要 求 同 时 继续 起 作用 的 问题 归根 结 底 
是 再 确认 正义 和 法 权 这 两 个 着 眼 点 “在 其 异 质 上 、 事 实 
上 .权利 上 都 不 能 互相 分 离 " 的 问题 。 持 这 种 观点 的 德 
里 达 自 "人 权宜 言 " 和 “奴隶 制 废 止 " 以 来 曾 说 过 这 样 的 
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元 由 终生 里 达 一 一 解构 





[a 
6 6 
> 4 
1989 年 ,要 求 在 地 方 选举 中 应 有 移民 投票 权 的 
集会 上 正在 发 言 药 德 至 达 


话 ， 全 世界 为 了 男女 们 都 在 向 前 发 展 着 ,今后 所 有 的 
解放 战争 也 必须 向 前 发 展 "。 即 使 他 说 出 下 面 的 话 也 
不 足 为 奇 。 他 说 遵 ;“ 我 认为 没有 比 古典 式 的 解放 思想 
那样 陈旧 的 思想 了 。 粗 糙 的 方法 也 好 ,精致 的 方法 也 
好 ,如 果 今 日 要 是 宣布 陈旧 思想 已 经 过 时 的 话 , 那 至 少 
不 可 避免 招致 一 些 轻率 的 诽谤 , 只 能 形成 祖 护 最 恶 的 
东西 。” 

德里 达 一 次 也 没有 称 自己 是 “主要 现代 主义 者 ”， 
这 也 不 奇怪 。 因 为 他 是 如 此 清楚 肯定 “古典 式 解放 思 
想 ”。 某 些 人 议论 说 德里 达 似 乎 是 也 否定 现代 这 种 理 
想 的 反 现 代 主 义 者 、 反 启蒙 主义 者 ,这 种 讨论 是 由 于 没 
有 好 好 读 解 他 的 著作 才 产 生 的 错误 。 同 时 德里 达 主 张 
“人 权 " 也 好 ， 解 放 "也 好 ,民主 主义 ”也 好 ,如 果 那 些 
都 作为 法 权 被 国定 ,被 实 定 化 的 话 , 那 决 不 会 完全 对 应 
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正义 。 正义 只 要 是 与 “完整 他 者 " 间 发 生 的 关系 , 那 与 
被 构成 的 “< 大权“ 有 主 主义 ” 相 比 , 则 必然 会 包含 某 些 
“过 剩 ”, 在 那 种 情况 下 构成 的 法 权 , 的 确 由 于 正义 的 
“过 剩 " , 算 能 够 解构 也 应 该 解构 。 
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第 五 章 (基督教 ) 救 世 主 性 
之 物 与 责任 的 思考 


亚 伦 拉 罕 与 责任 的 自 相 矛盾 


有 神 记忆 的 无 神 论 者 ? 

参加 德里 达 的 课堂 讨论 课 , 有 一 次 出 现 了 过 去 从 
未 遇 到 过 的 场面 。 某 位 女 学 生 面 对 老 师 的 突然 提问 ， 
她 一 边 引 证 陀 思 受 耶 夫 斯 基 ( 俄 ) 的 小 说 ,一 边 陈 述 自 
己 的 见解 之 后 ,突然 向 德里 达 岩 师 反 问 道 : "您 对 神 是 
怎么 考虑 的 ?" 当 时 那 坐 无 虚 席 的 讲堂 上 , 足 有 二 白 多 
位 听讲 者 顿时 紧张 起 来 。 德 里 达 面 对 女 学生 这 样 直 截 
了 当 的 质问 又 会 怎样 回答 呢 ? 我 也 深 深 地 吸 了 一 口 谅 
气 ,两 眼 注 视 着 。 当 时 德里 达 表 情丝 毫 未 改变 ,而 是 开 
始 讲 起 了 《圣经 》 的 《创世纪 ?中 的 亚伯拉罕 “以 撒 克 奉 
献 " 的 故事 。 用 不 着 再 叙述 了 吧 -。 亚伯拉罕 一 百 岁 时 
才 喜 得 一 子 ,名 叫 以 撤 克 ,然而 后 来 神 却 命令 他 ,将 以 
撤 克 作为 全 部 烧毁 的 供品 (大 屠杀 ) 泰 献 出 来 , 亚 伯 拉 
罕 接受 了 这 个 命令 ， 在 麦 比 拉 的 山顶 上 朝 着 以 撒 克 挥 
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刀 辟 下。 德里 达 在 这 个 故事 中 强调 了 神 要 求 的 严肃 
性 .对 亚伯拉罕 考验 的 苛 醋 性 。 于 是 对 那 位 女 学 生 说 
道 : “所谓 的 神 就 是 那样 的 东西 。” 

西方 形而上学 的 德里 达 , 换 句 话 说 就 是 存在 论 一 
神学 的 解构 者 德里 达 , 尼采 的 继承 者 德里 达 。 尼 采 曾 
宣告 :“ 神 的 死亡 ”。 从 印象 出 发 ,很 多 人 也 许 认为 德里 
达 是 无 神 论 者 ,的确 德 里 达 不 会 承认 神 的 存在 。 上 具体 
说 他 不 能 承认 既是 存在 论 一 神学 性 的 神 即 “第 一 原 
因 ”, 又 是 “万 物 创造 者 ", 也 是 “绝对 存在 者 "的 神 之 存 
在 ,但 如 果 无 神 论 和 有 神 论 一 样 ,永远 在 “存在 ”、“ 非 存 
在 ”的 水 平 线 上 ,把 神 视 为 决定 可 能 的 “见解 ( 逻 各 斯 }， 
那 大 概 就 应 该 说 德里 达 不 仅 不 是 有 神 论 首 , 也 不 是 单 
纯 无 神 论 冯 了 吧 。 我 回想 起 1994 年 上 月 在 索 邦 纳 大 
学 召开 的 某 专 题 讨 论 会 上 那 位 极力 强调 "拥有 神 记 忆 
的 徊 底 的 无 神 沦 "(1'athtisme radical qui se souvient de 
Dicu) 甚 重要 性 的 德里 达 。 在 他 的 研究 室 里 ,有 机 会 和 
他 交谈 的 时 候 , 我 … 提 到 无 神 论 的 问题 ,他 只 是 回答 
说 : 尼采 大 概 也 是 如 此 吧 - "他 有 意 把 话 贫 开 了 .…… 尺 
管 是 杀害 存在 论 一 神学 的 全 部 神 一 一 彻底 的 无 神 论 
一 一 但 仍 和 特定 的 人 为 宗教 的 神 不 同 , 还 留 有 某 种 “ 神 
的 记忆 " 戌 者 留 有 “ 神 ”" 这 个 名 字 。 总 之 ,对 德里 达 来 
说 ,“ 神 "的 问题 肯定 具有 根本 的 重要 性 ， 

当 那 位 女 学 生 突 然 问 他 ;“ 您 对 神 是 怎么 考虑 的 ?” 
德里 达 讲 述 了 ”以 撒 克 奉 献 " 这 个 故事 ,这 决 不 是 偶然 
的 ,对 他 来 说 ,这 个 故事 因为 是 考虑 责任 。 决 定 .伦理 、 
法 律 .正义 等 场合 的 特权 性 参照 物 。.1983 年 的 采访 
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德 星 达 硒 六 会 科学 遍 等 研究 跷 讲课 对 的 情景 (1990 年 前 后 》 


“辩证 会 "上 为 了 解释 “决定 不 可 能 之 物 中 的 决定 "也 引 
证 了 “以 撤 克 御 牧 ”的 故事 。 而 旦 德里 达 终 于 在 题 为 
《法 律 的 力量 ?讲演 三 年 后 ,发 表 的 《给 予 死 》(1992 年 ) 
中 正式 论述 了 这 个 亚伯拉罕 的 故事 。 这 部 作品 提出 的 
捷克 哲学 家 扬 ' 帕 特 其 证 是 《宪章 七 七 》( 参 照 第 40 页 ) 
得 力 成 员 一 一 的 “责任 ” 论 间 题 也 能 引 人 注 目 , 特 别 是 
“以 撒 克 奉 献 "的 解释 部 分 ,通过 故事 性 的 意象 ,能 够 接 
近 前 一 章 见 到 的 “作为 难题 的 正义 "思想 ,能 够 进行 克 
和 尔 恺 郭 尔 与 列 维 纳 斯 之 间 的 比较 ,进而 还 能 看 到 德里 
达 与 “亚伯拉罕 式 宗 教 " 有 关联 的 一 个 侧面 ,很 希望 从 
这 些 问 题 先 加 以 了 解 。 


《给 予 死 》 的 问题 
要 注意 《给 予 死 》( Doxrerieror ) 这 篇 著作 。 可 
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以 认为 这 当然 意味 着 亚伯拉罕 按照 神 的 命令 杀 死 以 撒 
克 = 把 死亡 留 给 以 撒 上 克 , 而 且 还 意味 着 正 是 根据 杀 死 
半 施 以 撒 克 ,把 杀 子 献 神 的 举 型 来 作为 自己 的 信和 伽 证 
明 , “给予 "(donner) 这 一 词语 表达 暗示 着 引 意 识 到 “ 赠 
送 “〈don) 的 问题 系列 。 

所 谓 “ 赠 送 " 的 问题 是 什么 ? 德里 达 把 这 个 问题 作 
为 如 下 的 难题 呈 示 出 来 耳 。 果 人 (A) 将 某 物 (B) 赠 送 
另外 的 某 人 (C)。 但 这 是 真正 意义 上 的 “赠送 ”, 不 是 
为 了 “交换 ” , 赠 物 一 方 和 接收 一 方 之 间 不 许 有 相互 性 ， 
因此 就 不 许 有 来 自 接收 人 的 回 礼 和 对 等 支付 ,也 不 许 
有 接收 人 一 方 的 负 俩 发 生 等 等 。 因 为 有 那 种 情况 ,就 
会 形成 “赠送 ” ,实际 上 就 是 交换 的 结果 。 而 且 这 种 赠 
送 和 对 等 交付 、 负 债 和 偿还 发 生 在 物质 水 准 线 上 也 好 ， 
发 生 人 在 和 象征 性 万 至 精神 性 水 准 线 上 也 好 ,其 本 质 经 训 
不 会 改变 。 当 (A) 把 (B) 赠 给 (C) 时 ,如 果 要 是 (C) 必 须 
感谢 (A) 的 话 ,部 (C) 就 会 担负 精神 负债 , (A) 接 受 (C) 
的 感谢 如 果 满 足 的 话 ,(A) 就 是 接受 了 精神 媳 补 偿 (对 
等 支付 )。( 中 元 节 [、 年 终 从 馈赠 的 礼品 到 情人 节 , 吉 
祥 日 节 P ,希望 想起 日 本 的 赠 答 文化 机 构 。 就 连 单单 
接受 他 人 赠 书 和 信件 直到 寄 回 信和 感谢 信 , 就 会 有 股 
担负 “负债 "之 感 ,这 是 为 什么 ? 写 出 为 大 学 、 寺 院 和 神 
社 .教会 等 建筑 物 捐助 者 的 姓名 , 写 明 给 图 书馆 等 单位 
寄 赠 书 的 寄 赠 者 姓名 又 是 为 什么 呢 ?) 严 密 地 说 , (A) 
也 好 ,(C) 也 好 ,只 是 将 (B) 作 为 赠送 ,仅仅 在 意识 上 产 
生 相 同 的 效果 。 

因此 ,所 谓 赠送 的 难题 是 这 样 的 ;最终 真正 的 赠 


[中 元 节 原 指 


[2] 吉 祥 日 节 为 
男子 向 女子 回 
送 精 订 的 日 子 ， 
时 间 为 每 年 的 
3 月 14 日 。 

译 者 
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送 必 须 是 不 能 表示 出 赠送 之 意 的 一 一 对 于 赠送 者 、 对 
于 被 赠送 者 都 是 如 此 .ii。 为 了 有 赠送 ,作为 赠送 是 
不 许 显 班 的 , 购 送 者 、 受 赠 者 都 将 其 作为 购 送 是 不 许可 
哆 意识 .又 记忆 、 又 认识 = 承认 的 。( 如 果 根 据 德 里 达 
的 看 法 ,于 就 是 “无 意识 的 负债 "等 情况 即使 在 无 意识 
水 准 线 上 也 不 会 改变 )- 如 果 改 几 别 的 说 法 .赠送 作为 
赠送 一 豆 出 现 就 时 也 不 是 赠送 了 。 假 设 即便 有 赠送 ， 
那 显现 (presenter) 的 情况 也 绝对 没有 ,现实 存在 (exis- 
ter) 的 情况 也 绝对 没有 。 作 为 真 证 的 赠送 的 刚 一 出 现 
就 会 变 成 交换 。 就 被 着 人 投资 和 回收 的 经 济 循环 之 
中 ,作为 赠送 全 被 废弃 了 。 这 样 ,如 果 按 德里 达 的 看 
法 , 则 成 为 赠送 是 不 可 能 之 物 (1 impossible)。 赠 送 可 
能 性 的 条 件 是 其 不 可 能 性 的 条 件 。 赠 送 只 能 作为 难 
题 . 刍 相 了 矛盾、 双 商 标的 体验 考虑 。 

这 个 赠送 与 交换 的 关系 大 概 会 让 你 想起 前 - - 章 看 
到 的 正义 与 法 权 的 关系 。 黄 者 大 体 处 于 平行 关系 的 事 
实 从 《法 律 的 力量 》 的 下 一 节 中 也 能 看 出 来 。 也 就 是 说 
“正义 的 理念 ' 在 肯定 的 性 格 上 ,在 要 求 没有 交换 , 没 
有 循环 、 没 有 认 知 = 有 藉 认 、 没 有 经 阐 循环 .没有 计算 和 
规则 .没有 统制 性 控制 意义 上 的 理性 和 合理 性 ,在 要 求 
赠送 的 问题 上 是 能 够 考虑 还 原 不 可 能 的 ,正义 则 要 
求 没有 交换 的 赠送 ,要 求 超越 从 自己 出 来 又 回 到 自己 
的 经 芳 揪 环 的 赠送 。 正 义 作 为 不 可 能 之 物 , 像 引 起 法 
权 解 构 那 样 ,赠送 也 作为 不 可 能 之 物 而 引起 经 济 的 解 
构 。 同 时 ,尽管 如 此 ,普遍 性 、 对 称 性 .均衡 \ 公 其 性 、 乎 
等 的 要 求 既然 也 不 能 放 蛮 ， 结 就 必须 也 给 邓 和 法 权 相 
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同 的 交换 和 经 济 。 


邑 使 赠送 是 不 可 能 之 物 的 别名 , 那 我 们 仍然 
要 思考 .指名 、 和 欲望 赠送 。-…… 我 们 在 赠送 的 显现 
存在 中 或 者 在 赠送 的 现象 中 , 决 不 会 遇见 、 认 识 、 
确认 、 实 验 赠送 ,即使 如 此 或 正 因 如 此 , 正 是 在 该 
限度 内 才 加 以 思考 ,指名 欲望 赠送 的 。 问 题 是 那 
是 超越 欲望 的 欲望 ,在 忠实 且 可 能 的 限度 内 既 要 
严密 回答 赠送 (don) 的 命令 乃至 命 法 ((" 请 给 
予 "), 也 要 严密 回答 价值 的 命令 乃至 命 法 (显现 、 
科学 认识 )。…… 由 赠送 而 带 来 的 环形 摆脱 , 印 
便 假设 有 .也 不 会 趋向 断 了 语言 那 单纯 的 .超越 性 
且 没 有 关系 的 外 部 。li 


“赠送 "是 德里 达 思 考 的 最 连续 性 的 主题 之 一 ,如 
果 包 含 “ 经 济 " 论 在 内 ,几乎 能 指出 与 所 有 作品 有 关联 
之 处 ,这 么 说 也 并 不 音 过 其 实 。 德 里 达 的 “赠送 " 论 中 ， 
明显 受 乔 治 ' 巴 塔 耶 的 影响 很 深 , 他 已 经 于 1967 年 将 
划时代 的 巴 塔 耶 论 《 从 受 限 制 的 经 济 到 一 般 性 经 济 》21 
奉公 了 。 书 中 所 请 被 追究 的 “纯粹 消费 "不 是 别 的 , 正 
是 “赠送 ", 所 以 这 个 巴 塔 耶 论 “ 至 少 从 侧面 "是 论述 正 
义 的 作品 。 作 为 出 于 自己 而 没有 返回 自己 的 “播撒 " 诸 11《 给 予 时 
言 ,作为 文字 的 诸 言 ,也 能 改口 说 成 为 “赠送 "的 语言 。 由. 半点 为 
附带 说 一 下 ,具有 立即 转化 为 负债 的 赠 物 ,这 种 “赠送 ” 
的 性 格 ,使 人 想起 phannakon( 药 / 毒 ) 的 运动 ,但 德里 
达 实 际 上 在 $ 柏 拉 图 的 终 中 ， 指 出 了 与 关于 “赠送 ”的 


巴 ] 编 入 人 文字 
与 林 异 }》。 
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最 初 思想 家 马尔 赛 尔 . 毛 斯 的 《 赠 本 的 礼物 》(Giftxgift) 
之 问 的 关联 (意味 着 “赠送 "的 日 耳 曼 语源 的 Gift 本 来 
同时 具有 毒 的 意义 )。 把 德里 达 著 作 中 到 处 表明 的 赠 
送 论 . 经 济 论 作为 正 义 论 展示 ,从 为 一 角度 读 解 一 下 ， 
也 是 引 大 人 上 胜 的 劳动 。 


亚伯拉罕 的 秘密 或 《 恺 惯 与 战栗 》 

给 予 死 ,作为 死记 赠送 的 以 撒 克 奉献 、 德 里 达 读 
解 是 沿 着 克 尔 亿 郭 尔 的 《 恶 殿 与 战栗 》(1843 年 ) 发 展 
的 。 这 位 哥 本 险 根 的 哲学 家 作为 基督 教徒 对 亚伯拉罕 
行为 进行 研究 ,从 中 认识 到 从 伦理 性 的 东西 到 宗教 性 
的 东西 这 一 决 死 飞 瞩 。 德 里 达 的 论述 在 某 种 意义 上 和 
克 尔 恺 郭 尔 极其 接近 ,通过 "责任 "的 自 相 矛 盾 形式 提 
取 该 结构 之 处 有 要 点 。 自 相 矛 盾 还 可 以 叫做 难题 . 卫 
闻 、 双 商标 。“ 正 义 * 的 场合 和 议论 的 结构 可 以 说 完全 
相同 。 

德里 达 把 “责任 "仿效 为 列 维 纳 斯 ,前 面 已 经 叙述 
过 从 “应 答 可 能 性 "考虑 的 情况 。 亚 伯 拉 罕 的 故事 ,将 
光 也 照 在 了 这 一 点 上 。《 创 世纪 》 第 二 上 二 章 ,从 神 对 
亚 伯 的 拉 罕 的 呼唤 以 及 亚伯拉罕 对 神 呼唤 的 应 答 开始 。 
“亚伯拉罕 !" 一 一 "是 的 ,我 在 这 电 。" 来 自 先行 于 自我 
的 “完整 他 者 "的 呼 唉 的 应 答 呼 唤 “是 的 "。 如 果 根据 德 
里 达 的 看 法 , 那 就 是 这 句 “是 的 ,我 在 这 里 "(Me voic;. ) 
这 才 是 “对 他 者 呼唤 的 惟一 可 能 的 最 初 应 答 ”, 才 是 “ 责 
任 的 根源 性 瞬间 ”。 责 任 = 应 答 可 能 性 的 逻辑 原型 下 
怕 就 在 这 里 吧 。 这 个 “是 的 "实际 发 声 也 好 ， 是 沉默 的 
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应 答 也 好 ,总 而 言 之 尾 从 已 经 听 到 来 自 “ 完 整 他 者 "的 
殿 促 之 姓 开始 : - 切 的 。 

所 谓 次 任 的 自 相 矛盾 简 而 襄 之 就 是 绝对 的 责 作 和 
PA i 任 之 间 的 牙 盾 ,就 是 回答 惟一 绝对 “完整 他 
者 "的 责任 和 回答 其 他 他 考 们 的 责任 之 间 的 消解 不 可 
能 的 双 商 标 问题 。 

德里 达 和 和 克 和 尔 恺 郭 尔 一 起 首先 注意 业 伯 拉 罕 的 
“秘密 "。 这 个 遵从 神 命令 的 自我 决定 , 亚 伯 拉 军 川 不 
高 妻子 萨 拉 和 仆人 爱 莱 亚 萨 尔 说 出 来 ,更 不 向 儿子 以 
搬 克 本 人 说 出 来 。 即 使 当 儿 子 以 搬 吕 问 他 ,作为 全 训 
烧毁 的 奉 物 小 羊羔 在 哪里 时 , 亚 伯 拉 盏 也 只 是 回答 说 : 
“ 神 一 定 准 备 好 了 。" 实 际 上 真相 亚伯拉罕 本 人 也 是 不 
知道 的 ,事情 的 核心 是 有 神 的 沉默 、 神 的 秘密 , 他 决 不 
会 对 任何 人 说 出 接受 了 那个 不 可 解 、 不 条 理 的 神 命令 
的 决定 。 这 样 的 “秘密 "是 绝对 的 责任 条 件 。 


亚 伯 拉 军 在 决定 的 紧 间 ,时 常 仅仅 是 一 个 人 
承担 必须 间 居 于 当 我 本 身 的 单独 性 (= 特殊 性 
“singularité" ) 的 责任 。 正 像 谁 也 不 能 代替 我 死 一 
样 , 谁 也 不 能 在 我 异常 之 时 来 决定 , 谁 也 不 能 干 称 
作 决 定 的 喜 。 但 是 , 刚 一 说 话 , 刚 一 进入 语言 境 
地 ,人 便 写 上 失去 单独 性 。 因 此 , 则 失去 决定 的 可 
能 性 或 者 权利 。 这 样 ,所 有 的 决定 在 其 根 底 是 孤 
独 的 ,必须 继 污 是 秘密 且 沉 默 的 决定 。……: 对 常 
识 来 说 世 好 ,对 暂 学 的 理性 来 说 也 好 ,最 能 广泛 接 
受 的 明确 证 明之 事 是 把 责任 问题 与 公开 性 、 非 秘 
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密 之 事 结合 在 一 起 的 东西 ,是 在 他 者 们 面前 又 解 
释 ( 报 告 )、 又 正当 亿 、 又 领会 表情 和 语言 的 可 能 性 
及 必然 性 相 结 全 的 东西 。 但 这 里 则 相反 ,如 下 的 
事 也 同样 必然 会 明确 。 即 我 的 诸 行为 的 绝对 性 责 
任 那 是 我 的 东西 ,只 要 应 该 有 完全 单独 性 ,作为 谁 
也 代 蔡 不 了 我 的 东西 , 那 就 是 说 不 仅 单单 含意 着 
秘密 ,也 含意 着 不 对 他 述说 ,不 解释 (不 报告 ) 的 
情况 ,含意 什么 责任 也 不 负 的 情况 ,与 他 者 们 入 对 
或 者 在 他 者 们 面前 则 含意 着 我 什么 也 不 回答 的 情 
帝 .[ 


德里 达 说 道 ; “伦理 的 责任 即 家 族 , 友 人 ,社会 . 民 
族 .国家 等 黑 格 尔 所 说 的 人 伦 共 同体 (Sittiichkeit) 及 彻 
底 对 全 人 类 的 责任 ,要 求 关系 到 其 决定 的 理由 和 行为 
动机 的 公共 性 一般 性 的 说 明 。 能 够 寻求 依靠 语言 的 
明确 说 明 的 可 能 性 以 及 对 责任 有 说 明 的 义务 和 责任 。 
在 哲学 .伦理 .法 权 的 审 级 方面 .在 柏拉图 .康德 . 黑 格 
尔 及 现代 的 启蒙 理性 上 也 有 任何 秘密 也 不 能 绝对 被 正 
当 化 的 公理 。 "但 刚 一 开始 公共 的 说 明 , 岂 下 如 此 ,就 是 
刚 一 诉 诸 于 请 言 ,使 形成 我 离开 自己 的 单独 性 .置身 于 
概念 的 一 般 性 水 淮 线 上 ,形成 放 奔 对 惟一 绝对 他 者 的 
只 有 我 自己 的 代 蔡 不 可 能 的 责任 。 语 言 是 很 据 其 必然 
的 反复 可 能 性 ,剥夺 我 的 单独 性 ,将 我 迫不得已 拖 人 代 
替 (substiturion) 的 连锁 之 中 (甚至 “是 的 ,我 在 这 里 "也 
不 例外 。 那 只 要 是 语言 ,就 已 经 被 反复 着 。 也 就 是 说 
“是 的 ,是 的 ")。 因 为 语言 是 在 -- 般 性 中 表现 的 ， 所 以 





克 尔 怕 郭 尔 也 涪 道 :“ 让 我 们 放心 ”在 其 一 般 件 当中 ， 
我 不 得 不 背叛 对 向 我 本 人 呼唤 的 他 者 要 负 的 绝对 页 
任 。 

为 了 绝对 忠实 ,必须 保持 绝对 的 沉默 。 为 了 完成 
对 他 者 要 负 的 绝对 责任 ,不 能 报答 别 的 他 者 们 ,因此 必 
须 是 灾 为 无 责任 的 。 德 里 达 对 《 恺 惧 与 战栗 ?的 作者 将 
自己 的 名 字 作 为 秘密 问题 以 及 对 使 用 了 约翰 斯 ' 笠 - 西 
连 丁 奥 (沉默 的 约翰 ) 这 个 假名 宁 的 问题 都 看 透 了 这 一 
主题 。 


绝对 性 责任 要 求 伦 理性 无 责任 

绝对 性 页 任 和 伦 埋 性 责任 之 间 的 矛盾 在 把 死 给 予 
以 撒 吕 、 给 予以 撒 训 的 死亡 行为 中 达到 了 顶点 。 

亚伯拉罕 的 行为 并 非 仅仅 是 残酷 而 可 怕 的 杀人 ， 
并 非 仅仅 是 伦理 上 绝对 不 能 允许 的 罪 。 以 撒 克 对 亚 伯 
拉 罕 来 说 是 他 一 百 岁 才 终于 获得 与 神 契 约 好 的 几 子 ， 
是 任何 东西 也 难以 替代 的 独生子 。 将 其 爱 子 像 一 只 小 
羊羔 一 样 屠杀 ,作为 全 部 烧毁 的 供品 等 ,这 些 都 是 神 的 
命令 。 可 为 什么 神 偏偏 命令 我 呢 ? 

克 尔 恺 郭 尔 引用 的 《 卢 丰 传 》 的 一 节 中 ,这样 写 道 : 
“来 到 我 身边 ,对白 己 父亲 .母亲 、 妻 子 .孩子 .兄弟 姐妹 
甚至 连 自 己 的 后 命 都 不 异 恨 的 人 不 能 成 为 我 的 第 
子 。"1"- 为 了 接受 绝对 责任 ,如 果 仅 仅 懂 恨 应 该 婴 恨 的 
东西 是 不 充分 的 。 即 使 假设 将 死 给 予 异 恨 该 僧 恨 .该 
厌 亚 的 人 , 那 也 不 是 牺牲 ( “基督教 " 献 祭 )。 在 给 予 死 
的 瞬间 ,如果 不 是 僧 恨 自己 所 爱 的 东西 , 那 就 既 不 成 为 
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牺 牧 (“基督教 " 献 乐 ), 也 不 成 为 赠送 。 为 什么 偏偏 必 

须 策 牲 爱 子 呢 ? 不 是 的 , 正 是 因为 是 爱 子 那 才 成 为 牺 

特 品 多 .是 应 该 这 么 考虑 作对 。 亚 伯 拉 罕 的 行为 形成 

有 | 关 移 整 他 者 "的 赠送 只 是 根据 在 他 把 禾 子 臂 问 儿子 以 

撒 克 的 头 上 的 那 -瞬间 ,虽然 爱 着 以 撒 克 却 又 背叛 以 

撒 具 ,这 是 虽然 确认 伦理 性 义务 ,但 又 违反 伦理 性 义务 
的 行为 - 

政 盾 和 自 相 矛 盾 在 其 瞬间 本 身 应 该 是 非常 能 

又 财 的 。…*… 义 务 和 责任 的 绝对 性 一 举 要 求 告 

发 .拒绝 、 超 越 所 有 义务 、 所 有 责任 、 上 所 有 人 类 法 

律 。 那 是 寻求 背叛 在 普遍 一 航 性 立场 出 现 的 所 有 

之 物 , 背 叛 一 般 性 (en général) 出 现 的 所 有 之 物 、 

肖 扳 表现 (manifestation) 的 本 质 存在 各 秩序 其 本 

身 , 即 背叛 本 质 存在 {cssence) 其 本 身 、 寻求 背 叛 不 

能 从 显现 性 和 表现 中 分 离 范 围 内 的 一 般 性 本 质 存 

在 。 绝 对 的 义务 要 求 一 边 承 认 、 确 认 再 肯定 在 那 

里 被 作为 牺牲 之 物 其 本 身 即 人 类 性 伦理 和 责任 的 

立场 ,一 边 又 完全 同时 根据 无 责任 的 方法 (党 信和 或 

伪证 ) 来 行动 的 事实 。 简 而 言 之 ,在 义务 的 名 义 

下 , 俗 理 必须 被 视 为 牺牲 。 这 种 义务 是 根据 义务 

而 又 不 尊重 伦理 性 义务 的 义务 。 人 必须 任 不 是 伦 

理 的 方法 、 任 不 是 有 责任 的 方法 、 任 不 仅仅 伶 理 性 

的 有 责任 的 方法 素 行 动 , 那 是 在 义务 的 、 无 限 义 

务 的 名 义 下 ， 是 在 绝对 义务 的 名 义 下 行 动 的 。 而 

且 时 常 必 须 是 特殊 的 名 义 ， 在 此 是 作为 完整 他 者 
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马克 " 夏 加 尔 创 作 的 % 以 撤 克 的 牺牲》(1960 一 1966, 尼 斯 ， 
夏 加 尔 美术 馆 ) 

(tout autre) 的 神 名 义 、 没 有 神 名 字 的 名 空 。 是 绝 

对 性 且 无 制约 性 的 职责 .惟一 无 比 且 没 有 交涉 余 

地 的 义务 ,将 我 作为 与 那里 连结 的 他 者 , 神 不 能 发 

声 的 名 字 。[ [ 父子 了) 


绝对 性 责任 的 严格 性、 宽恕 性 要 求 将 * 所 有 人 类 
法 的 超越 作为 城邦 的 、 民 族 精神 的 、 家 务 (家 、 内 部 )、 
习惯 (法 ) 的 经 济 超越 ， 黑 格 尔 的 人 伦 共同 体 的 宽 奈 ， 
康德 的 道德 法 则 的 确信 都 不 许 在 这 里 存在 。 这 种 “次 
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任 " 概 念 的 解构 与 法 权 的 解构 及 显现 性 的 解构 紧密 关 
联 的 情况 大 概 会 一 日 了 然 。 而 用 德里 达 主 张 , 为 了 绝 
对 责任 成 立 ,伦理 性 的 东西 是 不 许 单纯 被 废弃 的 ,那些 
“瞬间 及 其 本 身 "的 同时 必须 被 “承认 ”被 “确认 ”被 
“和 再 肯 定 "。 而 且 这 并 非 仅 仅 是 靠 “ 牺 竹 " 的 意义 来 要 
求 - 正 像 正 义 必 然 寻 求法 权 的 一 般 人 性 一 样 ,绝对 页 任 
也 在 中 引 有 力 的 意义 上 个 能 从 应 该 赵 越 的 伦理 性 立场 
分 离 的 情况 会 变 得 明 庆 化 - 


所 有 他 者 是 完整 的 他 者 

友人 尔 恺 郭 尔 的 《 杰 惧 与 战栗 》 的 论述 是 证 明和 内 由 伦 
理 忻 之 物 的 牺 性 而 带 来 的 宗教 性 概念 进行 超越 的 评 
论 , 是 证 明 向 作为 基督 教徒 其 信仰 进行 飞跃 的 评论 。 
德里 达 虽 然 识 座 接 受 着 这 种 伦理 性 牺牲 的 主题 ,位 又 
不 把 “绝对 责任 ” 收 进 基督 教 类 的 特定 宗教 -一 -不管 特 
定 宗教 足 狐 太 教 也 好 ,是 伊斯兰 教 也 好 ,是 其 他 任何 宗 
教 也 好 一 一 的 语 境 中 。 对 他 来 说, 以 撒 克 奉 献 的 故事 
超越 以 某 些 形式 将 业 伯 拉 军 视 为 一 位 信仰 始祖 之 人 的 
“亚伯拉罕 式 宗教 "(三 六 神 教之 一 ) 的 引力 圈 , 关 联 到 
“关于 趴 任 的 最 日 常 性 且 最 一 般 性 的 体验 ”.， 而 月 形成 
这 种 解释 杠杆 (千斤 杠 ) 的 是 Tout aztre est tout aurre. 
这 一 法 语 表 达 。 Tear autre est tout autre 这 和 侣 话 , 一 看 
便 可 看 出 是 单纯 同义词 反复 ( 辣 语 反复 ) 的 表达 ,作为 
法 语 能 有 各 不 胡同 的 意思 ,但 这 里 作为 “所 有 他 者 是 完 
整 他 省 "这 种 国 定格 式 则 上 成 为 专题 问题 ， 

如 果 根 据 德里 达 的 观点 ,所 谓 业 伯 拉 罕 的 " 神 ” 就 








是 “他 者 是 惟一 者 范围 内 绝对 他 者 之 名 "- 但 他 者 、 惟 
一 者 的 绝对 他 者 不 仅 仪 是 亚伯拉罕 的 神 。 对 亚伯拉罕 
来 说 ,以 捕 克 、 萨 拉 . 爱 莱 亚 萨 尔 样 的 他 者 也 分 别 是 “他 
者 ", 是 “惟一 者 ”.、 所谓 别 的 他 者 就 是 交换 不 可 能 的 特 
殊 他 者 ,就 是 从 其 他 那里 割 (ab-) 断 (-soiu) 的 绝对 (ab- 
solu) 全 者 。 所 有 的 他 者 作为 他 者 ,对 我 非 根 源 性 显 
现 , 是 未 知 ,是 到 达 不 叶 能 ,是 秘密 、 是 超越 性 无 限 继 
续 ,是 他 者 的 他 者 。 德 里 达 说 道 : 我 的 全 家 和 邻居 也 是 
与" 耶 利 华 ! 相 同 "的 完整 他 者 。 

苦 是 我 一 进 人 与 那 种 他 者 的 关系 中 就 会 必须 马上 
置 于 亚伯拉罕 的 状况 中 ,不 管 有 没有 “亚伯拉罕 式 宗 
教 "的 信仰, 不 管 如 何 考虑 圣经 故事 的 历史 ,以 微克 奉 
献 的 故事 对 于 我 们 与 任何 他 考 闻 的 关系 来 说 也 是 有 着 
那 是 “言明 在 其 自 相 矛盾 中 ,所 有 男 

人 ,所 有 女人 短暂 瞬间 不 追究 的 责任 "。 所 有 的 他 者 些 
求 在 决定 的 瞬间 ,我 像 “ “信仰 的 骑士 “( 克 尔 人 已 郭 尔 ) 一 
样 行动 。 也 就 是 说 ,要 求 牺牲 其 他 所 有 他 者 ,真正 响应 
对 惟一 绝对 他 者 发 甲 的 号 召 。 


在 我 的 特殊 性 上 ,将 我 与 他 者 的 绝对 特殊 性 
结合 起 来 的 东 酝 立即 将 我 投入 绝对 御 牲 的 空间 乃 
至 危险 之 中 。 此 外 ,因为 还 有 无 数 的 他 者 们 ,有 他 
者 们 那 数 不 清 的 一 般 性 ,所 以 相同 责任 一般 而 普 
访 的 责任 ( 克 尔 恺 部 尔 所 说 的 伦理 性 立场 ) 一 证 将 
我 与 那些 他 考 们 结合 。 我 不 把 别 的 他 者 (tautre 
autre) 和 别 的 他 者 们 (les autres autres) 作 为 牺 社 ， 
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就 不 能 响应 荣 个 他 者 的 号 召 .要求 .职责 ,不 久 如 
此 ,即使 对 爱 也 不 能 报答 。 所 有 的 他 者 是 完整 的 
他 者 ，…… 我 刚 一 进入 与 他 者 同 的 关系 ,出 一 坦 
入 与 他 者 的 视线 、 要 求爱 .命令 .号 召 间 的 关系 ， 
我 马上 就 会 知 着 如 下 的 博 况 。 即 我 只 有 靠 牺 性 伦 
理 , 换 和 话说 ,四 使 对 所 有 他 者 也 用 相同 的 方法 ， 
企 相 间 的 电 间 只 有 靠 牺 牲 把 响应 多 职责 派 给 我 的 
东西 才能 响应 某 个 他 者 的 导 召 要求、 职责 以 及 
爱 。 我 给 巴 死 ,我 违背 着 约 。 为 此 ,我 没有 必要 在 
麦 比 拉 山 山顶 上 将 刀 劈 向 我 的 儿子 ,不 论 白天 和 
夜晚, 在 所 有 狗 问 ,我 在 世界 上 的 麦 比 拉 山 山顶 上 
正在 那么 干 着 。 也 就 是 对 我 爱 的 东西 ,对 我 应 该 
爱 的 东西 以 及 他 者 等 ,我 用 共 约 不 可 能 的 方法 ,对 
绝对 患 诚 的 各 种 他 者 正在 举 着 刀 。50 


我 (本 书 的 作者 ) 也 许 现 在 是 一 边 写 着 本 书 的 原 


稿 ,一 边 完成 着 对 一 定 他 者 们 的 责任 。 这 些 一 定 的 他 
者 们 就 是 担任 本 书 的 编辑 者 和 计划 的 有 关 者 ,还 有 其 
待 早日 出 版 发 行 的 未 来 读者 们 等 等 。 但 另 一 方面 我 又 
不 得 不 承认 ,现在 仍 一 边 写 着 本 书 的 原稿 ,一 边 牺 牲 普 
与 许多 别 的 他 者 们 之 间 的 关系 。 只 要 稍微 集中 于 这 项 
工作 ,就 必须 拒绝 新 工作 的 委托 和 对 话 的 提议 ,也 不 能 
充分 响应 来 自家 属 、. 友 人、 熟人 们 的 许 许多 多 的 “如 
UP。 唤 ”, 而 有 我 现在 在 这 一 瞬间 也 不 仅 知道 世界 与 许多 人 
们 还 有 因 饥 饿 .战争 .疾病 ,贫困 等 原因 死去 ,还 知道 随 
时 随地 都 会 有 可 能 来 到 大 街 上 的 众多 需要 社会 帮助 的 
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人 们 。 尽 管 如 此 ,为 什么 我 还 在 于 这 项 工作 呢 ? 我 所 
羡 敬 的 -位 邻 国人 权 活 动 家 现在 正 受 到 不 当 的 嫌疑 被 
该 泊 局 束 继 着 。 我 作为 他 的 明 友 之 一 ,为 什么 不 将 和 白 
己 的 全 部 时 间 和 力量 奉献 给 对 他 的 救援 工作 中 去 呢 ? 

我 因 响 应 了 某 个 他 者 的 号 召 而 变 得 不 能 贡 应 其 他 
他 者 们 的 号 召 了 。 我 不 牺牲 其 他 他 者 们 就 不 能 守成 对 
任何 他 者 的 责任 。 如 采 现 在 我 要 是 想 完 成 对 牺牲 了 他 
者 们 应 负 的 责任 的 话 ,这 次 必然 要 物 牲 其 他 他 者 们 的 
责任 。 德 里 达 看 来 , 决 不 会 将 这 种 牺牲 看 成 呈 正 当 化 
Gustifier)( 视 为 正义 ) 的 东西 。“ 我 让 某 个 人 ( 某 个 他 
者 ) 优 先 于 他 者 ,将 某 个 人 ( 骑 个 他 者 ) 作 为 他 者 的 牺 
牲 ,这 种 事 决 不 能 正当 化 吧 。" 

德里 达 说 道 : 在 全 世界 的 麦 比 拉 山 山顶 上 。" 而 
且 , 比 如 有 位 男子 证 言说 :" 登 上 蒙 区 特 尔 山 丘 杀害 儿 
子 只 是 尊 命 于 绝对 他 者 的 沉默 。 先 进 的 社会 一 定 会 把 
说 此 证 言 的 男子 视 为 最 可 民 的 犯罪 而 应 严厉 处 罚 , 一 
定 会 指出 在 同一 地 球 上 置 无 数 的 孩子 们 因 饥 俄 和 疾病 
而 死去 的 事实 而 不 顾 ,还 泰然 自若 地 制造 出 造成 这 种 
悲剧 主要 因素 的 “牺牲 "结构 。 到 底 又 是 为 了 谁 才 牺 牧 
的 呢 ? 德里 达 也 很 重视 “亚伯拉罕 式 宗教 ”相互 间 的 争 
斗 。 麦 比 拉 山 被 世人 认为 是 相当 于 第 三 次 中 东 战 争 中 
以 色 列 占领 吞并 的 东 耶 路 撒 冷 的 风 墙 .岩石 半圆 形 屋 
顶 、 耶 路 ` 阿 克 萨 .清真 地 、 翡 叹 之 路 :11(Via dolorosa) 等 
集中 的 一 角 , 是 三 大 神 教之 一 的 圣地 。 这 些 宗教 自古 
至 今 还 分 别 在 绝对 他 者 的 名 义 下 ,将 其 他 他 者 们 作为 
牺牲 , 主张 给 予 此 领土 的 权利 ,一直 在 反复 流血 。 以 


[1] 慕 叹 之 路 : 
米 自 拉丁 语 。 
位 于 屠 路 搬 冷 ， 
耶稣 篆 闭 十 字 
架 行走 之 路 。 

一 评 并 
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撤 克 幸 献 ,这 种 全 部 烧 杀 ! 全 部 烧毁 的 供品 ) 不 得 不 说 
“天 大 在 继续 着 ”。 


克 尔 恺 郭 尔 和 列 维 纳 斯 间 的 异同 

德里 达 之 所 以 强调 这 种 牺牲 不 可 如 性 ,当然 不 是 
由 于 突然 对 这 个 结构 翻脸 , 也 当然 不 是 为 了 作为 无 南 
任 的 厅 在 现场 证 明 。 完 全 相反 ,是 为 了 将 责任 的 要 求 
极度 尖锐 化 。 和 有 止 义 一 样 ,有 关 责 仔 问题 德 单 达 也 
超越 可 能 之 物 ,将 走 任 苦 至 尖锐 化 到 不 可 能 之 物 。 设 
有 相 所 矛盾、 难题 , 双 层 约束 、 木 串 能 之 物 的 体验 就 没 
有 责任 。 所 请 “不 可 能 的 "责任 是 什么 ? 就 是 “所 有 他 
者 是 完整 的 他 者 "问题 ,就 是 必须 将 所 有 了 他 者 作为 惟一 
绝对 的 他 者 来 对 待 的 问题 ,尽管 如 此 ,还 是 不 幅 性 其 他 
他 者 们 些 至 对 一 个 人 的 他 者 也 不 能 负责 任 的 问题 。 要 
点 在 于 以 下 两 种 情况 . 一 是 即使 在 这 里 也 要 明确 不 放 
弃 特殊 性 和 普遍 性 这 两 个 双重 要 求 的 任何 一 方 ， 二 是 
任何 时 候 都 要 维持 普遍 响应 特殊 他 者 们 所 号 召 的 要 
求 。 假 设 要 是 放弃 这 个 要 求 , 那 责任 就 不 会 是 责任 了 。 
自己 封闭 于 与 一 者 间 的 共同 性 中 ,忘记 对 其 他 他 者 们 
要 负 的 责任 或 被 项 替 为 朝 着 适用 一 般 规章 发 的 实 任 。 

克 尔 习 郭 尔 和 列 维 纳 斯 之 间 的 异同 也 关系 到 这 一 
点 。 基 督 教徒 克 尔 恺 郭 尔 大 概 不 会 接受 “所 有 他 者 就 
是 完整 的 他 者 "这 个 固定 的 格式 吧 。 对 克 尔 信 郭 尔 来 
说 ,绝对 他 者 永远 只 能 是 耶稣 -基督 教之 神 , 永 这 只 能 
是 耶和华 。 绝 对 责任 要 求 伦理 性 理念 的 辆 牲 ,德里 达 
虽然 在 这 一 点 上 非常 同意 克 尔 恺 郭 尔 的 看 法 ， 但 他 又 


-一 -: -第 五 章 (其 叔 教 ) 救 世 主 性 之 物 与 责任 的 因 考 


在 诛 全 例外 地 想 要 将 对 克 尔 已 部 尔 来 说 永远 是 “例外 ” 
的 这 种 绝对 责任 普遍 化 的 问题 上 , 同 克 尔 恺 郭 尔 持 不 
同 见解 。 但 这 种 普遍 化 不 仅仅 “ 打 乱 ” 克 尔 恺 郭 尔 的 理 
论 范围 ,也 可 以 说 是 能 将 其 “潜在 的 可 能 性 "最 大 限度 
地 吸引 出 来 ， 

另 一 方面 , 列 维 纳 斯 批判 《 恶 具 与 战 票 》 中 有 关 以 
撒 克 替 献 的 解释 -“ 伦 理 " 应 该 是 与 他 人 ”(autrui) 的 
“元 限 他 者 " 间 的 关系 ,如 果 根 据 列 维 纳 斯 的 观点 , 克 尔 
届 郭 尔 足 复 将 “伦理 " 朝 着 一 般 性 立场 呆板 化 ,要 钙 牧 
伦理 性 之 物 朝 着 神 《 牙 。 但 那 尼 "我 的 “内 在 性 "的 利 
已 主义 ,是 对 “他 人 "这 种 其 他 他 者 们 的 暴力 。 以 撤 克 
奉献 戏 刚 的 真正 价值 不 是 在 于 伦理 之 物 的 策 牲 ,归根 
结 底 是 在 于 禁止 杀害 以 撤 吕 ,将 亚伯拉罕 带 回 伦理 性 
立场 ,要 上 听 到 最 终 禁 止 "他 人 "牺牲 的 声音 -[ 

列 维 纳 斯 和 德里 达 虽 然 在 对 他 人 也 能 看 透 匹 限 他 
者 性 这 一 点 上 有 共同 点 一 一 当然 德里 达 从 列 维 纳 斯 身 
上 学 了 很 多 东西 一 一 但 在 是 否 承 认 克 尔 恺 郭 尔 的 " 潜 
在 可 能 性 ?问题 上 与 列 维 纳 斯 有 分 歧 。 即 使 在 已 经 多 
次 提 到 的 初期 列 维 纳 斯 论 ( 暴 力 与 形而上学 》 问 题 上 ， 
德里 达 则 反 驶 列 维 纳 斯 对 克 尔 已 郭 尔 的 批判 ,主张 克 
尔 民 郭 尔 并 非 仅 令 依据 自我 否 类 全 体 性 系统 ,是 看 透 
“站 在 亚伯拉罕 那 种 人 一 方 "。* 完 整 他 者 (tout 
autre) 的 还 原 不 可 能 性 "等 观点 ,认为 “将 伦理 置 于 反 [1c 和 地 


复 之 上 每 加 以 肯定 ”, 对 这 个 看 法 也 没什么 不 可 思议 ”各区 在 与 伦 
的 。 因 为 在 克 尔 仙 郭 尔 著作 范围 内 ,在 伦理 的 普遍 性 《有 各。 


的 水 准 上 ,承认 对 “完整 他 者 "关系 进行 "再 肯定 ”的 可 
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能 忻 。 而 用 德里 达 在 《4 给予 庇 ?》 中 , 对 列 维 纳 斯 则 寻求 
“所 有 他 者 是 完整 的 他 者 "的 彻底 性 。 假 设 他 人 是 无 限 
他 音 的 话 , 那 就 很 难 从 与 神 的 关系 中 完全 区 别 出 与 他 
人 之 间 的 关系 , 列 维 纳 斯 的 “伦理 "已 经 被 “宗教 "浸透 
了 。 


正 像 列 维 纳 斯 所 指出 的 那样 ,伦理 也 还 是 划 
重 绝对 特殊 性 立场 的 ,并 不 是 单单 与 一 般 性 相同 
物 反复 的 立场 , 克 尔 已 部 尔 不 得 不 承认 这 一 说 法 。 
因此 , 克 尔 恺 郭 尔 世 经 不 容易 区 别 伦 理 和 宗教 了 。 
但 一 提 到 列 维 纳 斯 ,在 与 其 他 人 的 关系 上 , 克 尔 人 
郭 尔 就 要 考虑 绝 戏 特殊 性 , 换 和 话说 他 就 要 考 虐 
绝对 的 他 者 性 。 床 以 ,他 已 经 不 能 区 罚 神 的 无 限 
他 者 性 和 各 人 类 揭 绝 对 特殊 性 。 也 就 是 列 维 纳 斯 
的 伦理 已 经 是 宗教 了 。 在 任何 场合 ,伦理 性 之 物 
和 宗教 性 之 物 之 闽 的 境 办 和 相关 联 的 全 部 寺 论 同 
样 都 会 完全 成 为 不 确实 之 物 。 这 种 情况 况且 对 政 
治 性 之 物 和 法 律 性 之 物 都 妥当。 1 


与 守 教 性 之 物 之 间 的 境界 不 确实 化 ,不 仅 对 有 关 
伦理 之 物 妥 当 , 而 且 对 有 关 “ 政 治 性 之 物 " 和 “法 律 性 之 
物 “ 况 且 " 也 很 妥当 。 这 么 说 不 外 乎 是 说 从 对 特殊 他 
老 负 的 绝对 责任 的 水 准 上 ,政治 和 法 律 都 “在 反复 上 被 
再 肯定 ”。 不 考虑 他 者 的 他 者 性 和 特殊 性 之 类 的 政治 
责任 和 法 律 责任 大 概 是 没有 其 名 义 价值 的 。 那 只 不 过 
古 宛 全 变 为 单纯 计算 、 程 序 的 适用 、 经 济 的 据 认 了 上 。 可 


一 一 一 第 五 章 (基督 救 ) 救 世 主 性 之 物 与 赛 任 的 思考 





以 回想 - .下 《法 律 的 力量 3 的 论述 。 德 里 达 认 为 ,从 作 
为 难题 的 正义 ,从 责任 自 相 蔬 盾 的 地 点 出 发 ,被 解构 性 
地 峙 肯定 伦理 政治 .法 权 的 立场 - 


切断 经 济 之 物 、 女性、 动物 

围绕 以 撤 克 奉献 的 解释 想 再 举 几 个 还 没有 论述 过 
的 论点 。 

第 一 ,关于 禁止 杀害 以 撒 克 的 问题 。 正 像 上 面 刚 
刚 提 到 的 那样 , 列 维 纳 斯 并 不 是 把 这 个 戏 别 的 核心 看 
成 为 亚伯拉罕 与 神 之 间 的 关系 , 面 是 看 成 为 由 于 禁止 
杀害 以 激 克 而 带 来 的 伦理 观念 的 恢复 ,看 成 为 禁止 把 
人 类 奉 为 牺牲 。 但 关于 以 撒 克 也 可 以 不 被 杀 的 问题 ， 
德里 达 完 全 提出 了 另外 的 质疑 。 他 提出 那 不 是 把 赠送 
瞬间 的 交换 反馈 和 经 济 又 再 回收 到 切断 的 经 济 循环 中 
了 了 吗 ? 


放弃 比赛 中 取 肝 = 获得 利益 (gagner) 的 情 
况 ,应 答 、 报 酬 能 归还 于 自己 的 某 物 .返回 二 自己 
的 菜 物 ( 曾 将 播 所 定义 为 “不 述 回 于 上 帝 之 物 ”, 这 
时 ,我 们 大 概 可 以 记述 亚 伯 拉 军 式 的 放弃 瞬间 
吧 )。 已 经 没有 指望 的 粒 伯 拉 御 看 到 在 其 总 对 放 
弃 的 瞬间 ,他 在 同一 眠 右 决 定 了 作为 绩 牲 的 该 物 
是 由 神 归 还 给 他 的 。 因 为 亚伯拉罕 没有 计算 ,所 
以 那 是 能 归还 于 他 的 。 如 果 要 是 在 已 经 不 计算 的 
事实 中 ,有 要 点 的 这 和 卓越 的 至 高 计算 的 暴露 者 
们 的 话 ,大概 就 会 说 : 干 得 好 哇 ! 虽然 是 和 为 人生 的 
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赠 送 间 题 或 相同 问题 ,但 作为 死亡 赠送 的 非 经 济 ， 
和 赠送 的 非 经 济 (ankconomic) 在 上 帝 的 法 律 下 是 
能 再 园 收 于 经 济 的 of 


“不 返回 上帝 之 物 " 这 人 句 话 是 前 而 提 到 的 “播撒 "的 
规定 重合 于 “亚伯拉罕 式 放 和 佐 " 的 记述 。 没 有 交换 的 赠 
送 .完整 他 者" 的 无 限 的 真 任 ,在 语 占 上 对 应 着 播 
撤 、 及 复 、 文 字 的 体 蛤 :也 就 是 说 这 些 足 语言 中 “不 可 
能 之 物 的 体验 ”。 

第 二 ,关于 女性 的 隐 设 。 以 撒 克 奉 献 是 靠 神 来 “ 誉 
试 " 的 故事 ,是 绝对 性 责任 的 故事 ,是 极限 证 明 的 故事 ， 
还 是 彻头彻尾 、 父 与 子 、 男 性 形象 (上 帝 之 神 、 亚 伯 拉 
军 .以 撒 克 ) 的 故事 。 以 陕 拉 为 代表 的 女性 什么 话 也 没 
有 说 。 那 是 为 什么 ? 双重 丈 亡 赠送 这 种 牺牲 性 责任 
(responsabilité sacrificiellec} 体 系 那 不 是 在 其 最 深 的 深 
处 , 非 除 女 性 , 辆 牡 女 性 的 体系 吗 ? 假设 其 中 有 一 位 女 
性 介入 ,如 果 能 起 重要 作用 的 话 ,那么 在 这 种 苛 栈 而 严 
格 的 责任 逻辑 中 不 是 也 能 有 某 些 变样 吗 ? 德里 达 这 样 
质问 道 。 

第 三 ,关于 既 不 是 神 也 不 是 他 人 的 “他 者 "。 当 提 
到 “所 有 他 者 是 完整 的 他 者 ”时 ,德里 达 考 虑 到 将 这 个 
“他 者 ”局 限于 ( 神 和 ) 人 类 的 问题 绝 非 自明 之 事 。 比 
如 ,难道 叮 以 说 和 动物 之 问 不 可 能 有 号 召 和 应 答 的 关 
系 吗 ? 也 就 是 不 能 可 有 责任 = 应 答 可 能 性 的 关系 吗 ? 

列 维 纳 斯 的 情况 ,责任 产生 的 事实 只 是 对 于 作为 
〈《 神 和 ) 他 大 的 他 考 ,动物 及 其 他 之 中 不 产生 责任 。 禁 





而 牺牲 动物 则 完全 没有 问题 、 列 维 纳 斯 虽然 对 西方 昔 
学 自我 中 心性 人 类 主义 进行 了 独创 的 批判 ,但 他 的 立 
场 则 是 “他 者 的 人 类 主义 ”(humanisme de 1” autte 
homme) ,仍然 是 人 类 中 心 主 义 。“' 不 要 杀青 ' 这 句 活 ， 
在 犹太 人 和 基督 教 的 传统 中 一 次 也 没有 明确 被 列 维 纳 
斯 以 ` 不 许 让 一 般 生 物 死 " 这 个 意义 理解 过 "。 确 实 推 
进 了 “超越 人 类 主义 " 存 症 思考 的 海德 格 尔 也 未 能 和 草 新 
问 上 牺牲 的 经 济 . 海德 格 尔 也 好 , 列 维 纳 斯 也 好 ,所 谓 
“主体 "” “者 是 在 可 能 牺牲 ,不 可 避免 地 受到 一 般 生 命 
侵害 世界 中 的 人 物 , 也 是 以 下 世界 中 的 人 物 。 就 是 只 
能 禁止 对 人 类 生命 的 侵害 ,禁止 时 ,邻居 的 他 者 的 侵 
害 , 禁 正 对 作为 现实 存在 的 他 者 生命 的 侵害 世界 中 的 
人 物 。 

这 样 , 德 甲 达 也 包 食 犹太 人 = 基督教 在 内 ,将 西方 
形而上学 的 "肉食 一 男子 支配 还 各 斯 中 心 主义 (carncr 
phallogecentrisme) 表 面 化 。 那 会 是 这 样 的 世界 。 即 直 
到 现代 的 动物 实验 .生物 实验 “肉食 性 牺牲 对 立体 性 结 
构 来 说 是 本 质 性 的 "。 距 现在 不 太 还 的 过 去 ,也 有 过 
“我 们 人 类 "意味 着 “能 形成 我 们 成 人 的 .男性 的 .白人 
的 、 肉 食 供 御 的 欧洲 人 "时代 ,中 现在 这 个 前 扣 一 一 这 
个 前 提 仍 在 继续 规定 着 我 们 所 处 时 代 的 国内 、 国 际 的 
法 律 性 政治 性 ,伦理 性 的 请 结构 不 得 不 被 根本 的 
解构 所 颖 露 。 

当然 , 昌 这 么 说 ,这 并 不 是 说 万 人 应 该 停止 肉食 或 
应 该 是 威 斯 菜 教徒 (虽然 那 也 是 一 个 选项 )。 如 捍 根 据 
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[2]¢ 法 律 的 力 
是 》。 
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德里 达 的 观点 , 包 插 象征 性 食 人 等 在 内 , 因为 “不管 起 
样 ,我 们 都 是 吃 他 者 的 " ,也 是 "被 他 考 所 吃 的 ”, 所 以 ， 
问题 只 能 尽 * 应 该 如 | 何 正 确 地 吃 (Comment faut-il bicn 
manger?)， 调 上 那 “归结 十 规定 让 自己 与 他 者 发 生 大 
系 ,让 他 者 与 白 己 发 生 关 系 的 最 好 方法 问题 ,归结 于 规 
定 最 充满 章 敬 .最 充满 感谢 的 .最 多 赠送 的 方法 问题 "。 
明白 其 中 也 贯穿 着 正义 与 法 权 、 赠 送 与 交换 绝对 性 责 
任 与 伦理 性 责任 等 等 难题 性 关系 。 


主体 不 能 进行 决定 

我 在 本 书 第 三 章 的 开头 论述 了 在 某 种 意义 上 解构 
是 "决定 "的 思想 。 而 旦 还 论述 了 之 所 以 把 解构 视 为 新 
“决定 "的 思想 , 那 是 因为 解构 是 主张 “决定 不 可 能 之 
物 " 中 的 “决定 "的 思想 。 如果 看 到 这 一 章 , 现 在 其 意义 
不 是 相当 明确 了 吗 ? 

所 谓 柏 拉 芳 主义 的 决定 是 把 决定 不 可 能 之 物 排 除 
在 外 部 。( 作 为 外 部 ) ,将 这 样 所 产生 的 内 部 与 外 部 、 自 
己 与 他 者 、 显 现 与 隐没 .口头 语言 与 文字 的 分 割 作为 阶 
屋 秩序 性 二 元 对 立 , 作 为 你 各 斯 之 法 ,是 想 要 固定 化 的 
东西 ,解构 在 那里 作为 外 部 表示 着 被 排除 之 物 回 归于 
内 部 的 内 部 。 一 一 幽灵 性 "的 一 一 在 逻 各 斯 之 法 当 
中 ,根据 再 导入 决定 不 可 能 性 的 情况 ,要 求 在 决定 不 可 
能 之 物 的 体验 中 能 形成 其 他 的 决定 。 如 果 用 作品 解释 
用 语 的 话 , 那 就 是 对 现 有 的 权威 性 解释 一 一 作为 解释 
之 法 而 发 挥 作用 一 一 在 解释 中 着 眼 于 被 排除 的 契机 ， 
导入 决定 不 可 能 性 ,每 次 在 特殊 的 他 者 性 方面 , 边 体验 
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边 提起 响应 该 号 召 的 新 解释 。 

决定 不 可 能 性 的 决定 。 决 定 不 可 能 之 物体 验 中 的 
决定 。 我 认为 从 前 一 章 到 木 章 我 们 能 够 遇 到 在 法 律 、 
政治 、 伦 理 、 宗 教 难以 区 分 的 错 综 场面 ,这 种 宛如 解构 
性 "决定 "概念 , 越 来 越 明 显 浮 出 的 景况 。 作 为 难题 的 
正义 ,责任 的 自 相 矛盾 无 非 是 决定 不 可 能 性 中 决定 的 
(不 可 能 的 ) 可 能 性 条 件 。 这 样 的 不 可 能 之 物 的 体验 才 
正 是 给 予 应 该 决定 之 物 的 , 否则, 法律 性 决定 .政治 性 
决定 .伦理 性 决定 都 会 委婉 地 将 变 为 决定 只 是 徒 有 其 
名 的 规章 的 适用 , 变 为 单纯 的 (技术 )。 我 们 依据 这 种 
决定 不 可 能 性 的 决定 以 及 德里 达 的 有 关 以 撒 克 奉 献 故 
事 的 解释 也 能 称 为 亚伯拉罕 式 决定 吧 。 亚 伯 拉 和 军 式 决 
定 当然 全 部 具备 前 -- 章 中 所 说 的 正义 难题 的 三 大 特 
征 。 即 就 是 规章 的 放弃 判断 , 附 体 于 决定 不 可 能 之 物 
的 问题 .由 人 迫切 带 来 的 理智 的 地 平 线 遮 断 。 所 谓 决定 
不 可 能 中 的 决定 正 是 范例 性 地 亚伯拉罕 式 决定 的 决 
党 


景深 肇 的 决定 人 赌注》 以 搬 克 的 粕 牲 》 必 须 
实 ,必须 肯 定 的 重大 决定 是 在 与 这 个 决定 不 可 
能 之 物 的 关系 其 本 身 当 中 进行 的 ,加 以 肯定 约 。 
那 正 是 在 成 为 不 可 能 的 瞬间 作为 形成 可 能 类 之 
物 。 在 此 请 读者 回想 起 克 尔 恺 郭 尔 的 观点 。 
所 谓 惟一 可 能 的 决定 就 是 不 可 能 之 决定 的 情况 。 
决定 传 为 决定 成 为 可 能 ,不 外 乎 是 不 可 能 知道 应 
该 形成 的 事实 之 时 ,无非 是 理智 不 是 规定 性 的 ,又 
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[1]* 迪 亚 兰 
稿 和 。 
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是 规定 性 的 连 这 种 必要 也 没有 之 时 ol 


进而 ,德里 达 ”* 决 定论 "的 另 一 个 重要 要 点 ,通过 亚 
伯 拉 罕 式 决定 就 可 以 看 出 来 。 那 就 是 说 :主体 "不 能 
决定 ,原因 是 真正 的 决定 在 某 种 意义 上 必须 是 他 者 的 
决定 。 

主体 不 能 决定 吗 ? 所谓 真 正 的 决定 是 他 者 的 决定 
吗 ? 如 果 从 西方 暂 学 王 统 派 传 统 出 发 ,大 概 的 确 也 没 
有 那么 奇怪 的 思想 吧 。 决 定 意味 善 主 体 性 决定 ,难道 
儿 乎 不 是 同 语 反 复式 的 理所当然 之 事 吗 ? 正 是 自由 且 
意志 性 、 自 律 性 能动性、 自我 意识 性 的 主体 才 是 能 够 
决定 的 ,这 不 是 到 关于 他 者 的 他 律 性 决定 等 等 元 责任 
的 极限 吗 ? 

如 果 根 据 德里 达 的 看 法 ,事态 索性 相反 。 古 典 性 
的 “主体 "概念 时 常 将 "对 自我 的 显现 "乃至 “和 自我 之 
向 的 同一 性 "作为 最 终 根据 而 构成 。 也 就 是 说 ,古典 性 
的 “主体 "概念 靠 从 白 我 当中 排除 先行 于 自我 的 他 者 间 
的 关系 以 及 由 来 于 古典 性 “主体 "概念 的 决定 不 可 能 之 
物 而 构成 的 内 部 性 其 本 身 。 将 自己 考虑 为 决定 起 源 问 
题 就 是 对 自己 的 宣言 是 对 他 者 呼唤 的 应 答 (“ 亚 伯 拉 军 
呀 ! 一 一 "是 的 ,我 在 这 里 ") 的 否认 - 是 拒绝 决定 不 可 
能 之 物 的 体验 。 主 体 不 发 生 决 定 这 种 事件 ,原因 是 主 
体 排除 决定 不 可 能 之 物 。 


也 许 会 给 予 冲击 , 某 种 意义 上 也 许可 以 这 和 
说 。 也 就 是 说 ,主体 一 个 也 不 能 决定 。 所 谓 主体 ， 
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如 果 不 是 作为 边缘 性 事件 的 话 , 那 甚至 会 是 “ 决 
定 " 下 能 来 到 边缘 性 身 这 之 物 。 这 个 边缘 性 事件 
不 会 给 "对 自我 的 显现 " 带 来 影响 。 这 种 “对 自我 
的 显现 "是 主体 本 质 同一 性 和 实体 性 的 "对 自我 
的 显现 "一 一 假设 “主体 "这 一 词语 的 选择 至 少 不 
是 随意 性 的 。 在 我 们 的 文化 方面 ,假设 实际 上 请 
据 * 和 主体 "所 谋求 之 物 ……0 


假设 要 想 打 开 与 他 者 的 关系 ,所 谓 主体 就 会 是 切 
断 其 内 缘 的 "构成 的 正常 性 = 规范 性 "其 本 身 。 如 果 决 
定 是 主体 性 决定 , 那 大 概 会 成 为 这 个 已 经 构成 的 正常 
性 = 规范 性 框架 内 之 物 ,还 会 成 为 只 不 过 是 已 经 位 于 
主体 之 内 的 基准 ,原则 。“ 可 能 之 物 "的 运用 及 其 展开 。 
“主体 也 是 计算 可 能 性 的 原理 "CIJ。 
在 这 个 意义 上 ,所 请 决定 不 可 能 之 物 的 体验 只 能 
是 主体 作为 能 先行 于 他 者 的 体验 、 由 他 者 呼出 、 受 他 者 
召唤 ,彻底 符合 他 者 要 求 的 体验 。 总 之 ,主体 只 能 是 作 
为 变 为 不 是 主体 的 体验 。 为 了 产生 他 者 的 款待 和 赠送 
给 他 者 的 “不 可 能 之 物 ", 必 须 能 用 某 些 方法 ,经 历 主体 
的 崩溃 或 者 主体 的 解构 。 之 所 以 说 “决定 的 瞬间 是 -- 
种 疯狂 " 那 是 因为 决定 的 瞬间 无 非 是 “所 构成 的 正常 性 
一 规范 性 "的 中 断 肯 间 。 在 这 个 意义 上 ,亚伯拉罕 式 决 io 
定 不 是 主体 性 决定 。 那 是 “一 种 疯狂 ”。 亚 伯 拉 军 式 决 。 志 6 
定 的 起 源 有 他 者 的 号 召 ,最 后 他 在 没有 任何 线索 的 情 [必须 下 


地 pn2 "或 
况 下 ,在 非 知 和 非 规章 的 夜间 ”响应 他 者 的 号 召 。 。。 的 


221 


元 今 德 里 达 








解构 一 


所 谓 非 决定 (L "indecision), 如 果 从 这 个 观点 
论 ,要 是 作为 自由 的 主体 ”自我 ”自由 意识 , 那 就 
是 说 ,不 能 决定 , 变 为 不 能 动 。 但 ,之 所 以 那 栏 , 首 
先 比 什 么 都 重要 的 是 因为 将 决定 给 予 他 者 = 赠 
送 。 将 点 该 决定 的 东西 归属 于 他 者 (= 返回 去 
crevient)。 亚 伯 拉 军 的 事例 中 ,实际 上 惟有 神 才 
是 决定 者 。 那 并 不 意味 着 亚 伯 拉 军 什么 也 没 于 ， 
他 是 在 完成 应 该 完成 的 全 部 事情 。 在 某 种 意义 
上 ,他 知道 依从 于 《他 者 》 的 情况 。“ 请 到 来 ” 
(viens) 这 意味 着 什么 了 此 决定 者 是 他 才 , 那 里 才 
有 应 答 。b 


雇 定 的 他 律 性 (heteronomic} 这 一 论 点 昌 然 同样 蝇 


调 决定 的 瞬间 及 其 例外 性 ,但 也 是 德里 达 将 和 白 己 的 思 
想 从 卡尔 ' 休 密 特 之 流 的 决断 主义 (decisionnism) 中 区 
蜀 开 的 要 素 之 一 。' 引 假设 决断 主义 一 般 具有 强调 主权 
者 最 高 决定 权 的 主体 性 形而上学 侧面 的 话 , 那 大 概 会 
明 衫 德里 达 的 思想 与 决断 主义 是 互相 矛盾 的 事实 。 


[1] 《这 亚 兰 
格 》 


[2 区 友爱 的 政 
论 ) 沂 三 章 等 。 


幽灵 的 政治 学 


线 灵 中 也 有 正义 ! 
“所 有 他 者 是 完整 的 他 者 。 德 里 达 的 思考 时 常 转 


绕 与 他 者 间 的 关系 和 “所 有 他 者 是 完整 的 他 者 "所 引起 
的 决定 不 可 能 之 物 的 体验 而 展开 。 但， 考虑 德里 达 的 
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思考 时 , 不 许 忘 记 的 是 蝎 灵 (fanteme，spectrc， 
revenant) 。 正 像 前 一 章 已 经 提 到 的 那样 ,德里 达 自 发 
表 《 柏 拉 图 的 药 》 凡 来 ,多 次 用 "幽灵 "之 语 来 形容 狄 定 
不 可 能 之 物 的 样 态 , 如 果 要 将 这 一 观点 搞 彻底 , 那 以 决 
定 不 可 能 性 作为 一 贯 主题 思想 的 德里 达 的 思考 时 常 也 
能 说 成 是 一 种 “幽灵 论 ” (hantologie, 德里 达 创 造 之 
诸 )-“ 幽 灵 的 还 辑 , 事 实 上 就 是 解构 的 还 辑 。"01 也 许 
有 人 说 “述说 大 力 乱 神 " 的 哲学 家 们 十 分 可 笑 , 但 我 们 
在 第 二 章 里 确认 了 苏 格 拉 底 与 魔术 师 的 危险 关系 ,也 
就 是 确认 了 哲学 家 与 魔术 师 的 危险 关系 。 在 那里 , 哲 
学 家 靠 将 决定 不 可 能 之 物 (pharmnakon ,幽灵 ) 更 逐 到 自 
己 外 部 (作为 外 部 ) 的 驱 恶 魔 行 为 才 取 得 作为 纯粹 哲学 
身份 (哲学 与 魔术 ) 的 。 

关键 问题 是 生 与 死 的 形而上学 式 二 元 对 立 。 德 里 
达 所 说 的 “幽灵 "不 外 乎 是 将 决定 不 可 能 性 带 人 作为 纯 
粹 “对 自己 显现 "的 生存 和 作为 隐没 的 死亡 之 间 的 阶层 
秩序 性 二 元 对 立 中 之 物 。 晓 灵 既 不 是 纯粹 的 死亡 , 既 
不 是 纯粹 显现 也 不 是 纯粹 的 隐没 , 既 不 是 纯粹 现实 性 
也 不 是 纯粹 非 现实 性 。 对 于 失去 与 生存 之 间 全 部 关系 
的 死者 ,幽灵 是 “ 死 后 的 生存 = 幸存 ”(sur-vie) 的 境地 ， 
死者 死 后 回归 生 者 世界 ,涉及 把 各 种 各 样 效 果 的 “项 
灵 `《recvenant, 回 归 之 物 ) 视 为 典型 ,不 仅 如 此 ,也 包含 
着 湖 未 生 者 之 幽灵 的 到 来 。 幽 灵 已 经 是 不 显现 之 物 ， [11《 南 音 志 》 
或 是 尚未 显现 之 物 。 但 该 未 总 现 之 物 、 尚 未 生出 之 物 ”六 年 。 
从 “ 令 人 害怕 的 沉默 "(unheimlich) 和 “存在 的 彼岸 "发 
现 了 我 们 ,来 向 我 们 呼唤 。 于 是 正义 不 仅仅 是 关系 到 
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子 由 多 ”德里 达 一 解构 加 2 


与 活着 他 者 间 的 关系 ,与 这 样 的 茹 灵性 他 者 间 的 关系 
也 必须 过 问 。 相 同 的 情 帝 对 避 过 语言 而 先 去 的 他 者 间 
关系 的 著作 解释 和 (最 广义 的 ) 文 化 性 传 洒 (heéritage) 
也 能 述说 。 德 里 达 从 这 克 观 点 出 发 ,在 《马克 思 的 师 
灵 》1993 年 ) 中 充分 地 展现 出 幽灵 论 。 首 先 让 我 们 先 
看 看 其 中 序 文 的 重要 一 节 。 


我 长 期 准备 述说 关于 曲 灵 、 关 于 传承 和 诸 世 
代 , 关 于 幽灵 的 诸 世代 , 换 句 话说 就 是 长 期 准备 述 
说 关于 尽管 在 我 们 之 中 ,在 我 们 之 外 ,本 使 对 我 们 
既 不 显现 ,又 不 显现 性 = 现实 性 活着 的 某 种 他 者 
们 ,但 都 是 在 正义 的 名 义 下 。…… 国 已 经 死去 或 
是 还 没有 出 生 并非 是 已 经 或 尚未 开 秋 在 那 里 星 


ee 


0 
还 是 非 革 命 性 的 任何 政治 ， 既然 也 不 能 认为 是 可 
能 的 ,是 可 以 考虑 的 、 是 正确 的 (juste )， 那么 关于 
项 员 、 不 ,不 仅 如 此 ， 与 曲 员 相对 还 必须 与 曲 训 一 
起 述说 。 超 越 所 有 能 活 下 去 的 现在 ， 在 让 能 活 下 
去 的 现在 摆脱 的 事物 中 ， 在 还 未 生 下 来 或 者 已 经 
死去 的 人 们 一 一 因 战 争 、 政治 性 及 其 他 的 暴力 . 民 
族 主 义 性 、 种 旗 主 义 性 、 殖 民 地 主义 性 ,性 差别 主 

义 性 (sexistes) 及 其 他 虐杀 、 资 本 主义 式 的 帝国 主 
义 及 所 有 形式 下 极权 主义 镇 压 下 而 牺牲 的 人 们 ， 
和 远 有 非 以 上 情况 下 的 牺牲 者 们 一 一 的 网 灵 面 前 ， 
如 果 没 有 担负 某 些 责任 的 原理 , 那 任何 正义 一 一 
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任何 法 律 也 不 过 问 , 如 果 再 说 一 次 的 话 ,这 里 法 权 
并 不 是 问题 可 以 认为 既 不 能 有 ,也 不 能 考 
虑 .1 





时 间 的 关节 是 脱落 的 (哈姆雷特 ) 

《马克 思 的 顷 灵 》 尽 管 是 所 谓 的 马克 上 筷 论 , 但 著作 
从 开 涉 就 有 一 段 有 趣 的 构成 ,论述 了 一 段 莎士比亚 的 
《哈姆雷特 》( 进 一 步 说 ,马克 思 走 欢 莎 士 比 亚 而 作出 引 
证 ,这 是 众所周知 的 事实 。 的 确 这 里 也 有 超出 偶然 的 
东西 )。 德 昌 达 说 道 : 险 姆 需 特 肩负 来 自 被 毒 杀 的 父亲 
及 先王 哈姆雷特 的 项 灵 派 给 他 的 复仇 义务 ,很 苦恼 。 
该 莫 剧 是 肩负 清算 “历史 过 失 " 之 “法 律 " 实 任 的 “第 二 
世代 "的 悲剧 ,清算 “历史 过 失 " 的 “法 律 "责任 是 已 经 不 
显现 的 他 者 指派 给 "第 二 世代 "的 ,该 悲剧 也 是 “迟到 的 
世代 "之 悲剧 ,“ 述 到 的 世代 ”不 得 不 继承 其 本 身 具 有 流 
血 起 源 的 “法 律 " 水 准 的 责任 。 时 代 其 至 还 没有 从 “ 复 
全 宿命 "中 预感 到 有 关 自 由 的 正义 。 哈 姆 雷 特 悲叹 。 
The time is out of jointo 

德里 达 像 是 被 哈 姆 需 特 的 这 色 话 迷 住 似 的。 可 以 
说 《 己 交 思 的 幽灵 》 通 篇 把 这 句 话 作为 根本 主题 思想 。 
下 he time is out of joint. 这 一 场合 的 time 一 语 也 能 理解 
为 “ 今 志 ” “时 代 " 或 “时 间 ”"。 是 “今世 “的 “时 代 " 的 
或 “时 间 ” 的 “关节 脱落 "。 但 德里 达 将 正义 的 机 会 咏 进 
这 句 哈姆雷特 诅 听 的 词语 中 。“ 今 世 "的 现 有 秩序 . 面 Ia 
向 “时 代 " 表 面 的 安定 “时 时 ”上 一 目 了 然 的 正常 潮流 出 吧 ,车 重点 
中 ,就 是 当 杂 音 加 入 、 调 子 变 乱 “脱位 "产生 时 ,不 是 才 


为 德里 达 所 加 。 
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能 期 待 着 与 新 他 者 间 关 系 之 到 来 吗 ” 以 往 秩 序 的 轮 
廊 .该 "法 性 "结构 与 隐 珊 .忘却 、 抹 消 的 他 者 们 之 间 的 
新 关系 连 在 -四 ,今世 "的 其 他 应 有 状态 “时 代 " 的 其 
他 相貌 “时间 "的 其 他 潮流 之 所 以 能 够 产生 那 不 正 是 
敢 样 的 “ 脑 位 "瞬间 码 ? 而 是 在 《4 哈姆雷特》 中 , 那 的确 
是 幽灵 回归 于 腐败 王国 的 瞬间 ,难道 不 能 将 这 一 瞬间 
与 悲 局 开始 瞬间 加 以 区 别 吗 ? 

德里 达 从 这 个 观点 出 发 ,明确 了 与 海德 格 尔 之 间 
的 差异 。 海 德 格 尔 解释 “ 苏 格 拉 底 以 前 的 哲学 家 们 其 
中 之 一 阿 那 克 西 坚 德 的 片断 , (Dike) 希腊 语 为 正 
义 一 一 的 根源 性 意义 并 不 是 通常 那么 理解 的 法 律 正 当 
性 和 处 罚 , 是 “接合 ”(Fugec) ,因此 ,其 相反 的 (Adikia》 
看 成 是 “不 接合 "(Un-fuge)。 这 种 解释 还 要 在 将 “ 存 
在 "作为 “集结 "(Versammlung) 的 “显现 性 "(Anwesen) 
中 网 到 的 看 法 范围 内 形成 。 对 此 ,德里 达 指 出 对 应 于 
out of joint 的 德语 表达 是 aus den Fugen。 海 德 格 尔 本 
身 、Adikia 写成 为 “意味 着 某 种 东西 成 七 零 八 落 状 态 ， 
是 不 接合 (Etwas ist aus den Fugen)”"。 通 过 out of joint 
=aus den Fugen,《 哈 姆 雷 特 》 与 海德 格 尔 连 接 在 一 起 。 
如 果 记 正确 地 说 , 读 解 《 哈 姆 雷 特 》 的 德里 达 与 读 解 阿 
那 克 西 曼 德 片断 的 海德 格 尔 连 接 在 一 起 ,两 者 的 差异 
显露 出 来 。 今 其 的 .时 代 的 、 时 间 的 关节 脱落 out of 
joint 或 Un-fuge 对 海德 格 尔 来 说 是 非法 的 极限 。 与 此 
相对 ,对 德里 达 来 说 则 是 正义 的 机 会 和 正义 的 可 能 性 。 

所 谓 作 为 out of joint 或 Un-fuge 的 脱 一 位 也 许 
能 够 说 成 是 解 一 构 其 本 身 .为 了 能 打开 与 他 者 间 的 关 
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系 ;, 有 必要 介入 破坏 “作为 我 们 现在 的 现在 "之 安定 性 ， 
破碎 “我 的 生存 或 作为 我 们 的 生存 "的 调和 那 举 的 时 代 
错误 ( 友 时 间 性 ) 的 契机 。 换 句 话 说 ,就 是 搅乱 存在 与 
时 间 的 移 序 ,给 往 一 者 或 全 体 性 “集结 "的 运动 带 来 步 
调 混乱 的 东西 , 那 才 是 他 者 的 到 来 ,这 里 则 是 幽灵 性 他 
者 的 到 米 。 


这 里 要 讲 明 的 常常 是 伟 为 赠送 和 解构 不 可 能 
的 正义 思想 的 解构 。 这 个 正义 虽然 是 所 有 解构 的 
解构 不 可 能 条 件 ， 但 其 本 身 则 处 于 解构 状态 ， 是 继 
le de ro ha een 
位 状态 的 条 件 。 则 ,正义 见 
安 于 义务 所 实现 的 洁 洛 自 意识 ,就 会 多 底 关 去 未来 

的 . 约 好 的 .号 召 的 ,而且 还 是 众望 (就 是 其 "本身 
的 "可 能 性 ?的 (没有 固定 可 能 内 容 和 救世 主 的 ) 
沙漠 的 救世 主 降 临 说 的 机 会 。………: 救世 主 性 之 物 
也 就 是 他 者 的 到 来 .作为 正义 的 、 到 来 之 物 的 绝对 
性 习 预 见 不 可 能 的 特 原 性 。 我 们 柜 信 ,这 栏 的 救 
世 主 性 之 物 才 会 继续 是 马克 思 的 遗产 淋 消 不 可 能 











一 一 既 不 能 抹 消 也 不 应 该 打消 的 记号 。 渤 忻 
0 heriter ) 记 号 ,继续 是 跑 产 
= 一 般 传承 体验 自 的 记号 -0 
[1]4 马 克 思 的 
为 什么 会 是 “马克 思 的 幽灵 ” 呢 ? pr 


作为 “他 者 到 来 "的 “到 来 之 物 的 绝对 性 且 不 可 能 
预见 的 特殊 性 ”体验 的 out of joint 的 体验 。 在 这 里 论 
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述 着 "沙漠 的 救世 主 降临 说 ”或 者 "救世 主 之 物 " 之 问 的 
关联 问题 。 《马克 思 的 山 灵 》 即 使 作为 德里 达 开 始 展开 
的 “救世 主 性 之 物 ” 思 想 作 品 也 是 重 划 的 。 所 谓 “ 救 世 
主 性 之 物 " 不 外 平 是 作为 解构 中 的 “他 者 到 来 "的 “ 正 
义 " 体 验 的 别名 。 那 么 ,为 什么 会 是 “马克 思 的 关 灵 ” 
呢 ? 

《马克 思 的 网 灵 》 是 1993 年 4 月 以 Whither marx- 
ism? 为 主题 在 美国 加 利 福 尼 亚 大 学 (里 瓦 萨 伊 德 分 
校 ) 召 开 的 国际 学 术 讨 论 会 上 的 基调 讲演 为 基础 而 创 
作 的 。( 讲 演 长 达 两 天 时 | 加)Whither marxism? 是 意 
昧 着 “马克 思 主 义 去 何方 ?” 如 果 只 昕 发 音 的 话 , 就 不 能 
和 和 Wither marxism? (马克 息 主义 衰落 了 吗 ?) 相 区 别 。 
所 认为 苏联 "东欧 社会 主义 国家 崩溃 ,冷战 以 西方 “上 竹 
利 " 而 告终 之 后 ,马克 思 主 义 的 威 售 扫 她 ,全 世界 奏 起 
了 ”马克 思 磊 送 ” 的 进行 曲 。 证 明 马 克 思 死 了 ,马克 思 
主义 死 了 。 现 在 改 有 政治 上 的 自由 主义 、 经 济 上 的 资 
本 主义 市 场 经 济 才 是 人 类 社会 不 可 能 超越 的 地 平 线 ， 
云云 。 德 里 达 对 这 种 状况 敢于 大 声 疾 呼 。《 马 克 思 的 
幽灵 》 是 被 其 明确 决定 政治 态度 的 书 ,是 对 历史 状况 的 
许诺 ,是 “诺言 "之 书 。 也 就 是 说 ,如 果 根 据 德 里 达 的 观 
点 , “马克思 的 遗产 "具有 “ 抹 消 不 可 能 "的 要 素 , 具 有 
“ 既 不 能 抹 消 也 不 应 该 抹 消 "的 要案 。 

第 一 章 里 也 涉及 到 了。 德里 达 虽 然 政治 上 始终 一 
贯 地 按 他 所 说 的 “民主 主义 左 曙 " 而 行动 的 ,但 据说 在 
现 有 政治 性 诸 法 典 (规约 ,教义 .词汇 ,语法 等 ) 当 中 ,在 
为 自己 定位 的 问题 上 ， 时 常 有 不 相 容 之 感 、 在 巴黎 的 





知识 分 于 阶层 中 ,共产 党 的 影响 还 很 剖 的 时 期 也 一 方 
面 承受 善 白 立 感 ,一 方面 作为 及 斯 大 林 主 义 者 与 党 .与 
马克 思 主 义 均 继 续 保 持 一 定 的 距离 。 闭 作 中 - 味 地 继 
续 与 海德 格 尔 和 弗 治 伊 德 进行 没完 没 了 的 对 话 , 而 另 
一 方面 也 并 非 一 点 没有 提 到 过 马克 思 ,但 那 也 是 微 不 
足 道 的 。 对 解构 的 政治 性 批判 不 仅 来 自 于 保守 … 方 ， 
也 来 自 于 左 辟 一 方 , 握 色 马 克 思 的 情况 均 与 这 些 联 系 
着 , “我 是 回避 有 关 马 克 忠 才 写 的 ,这 是 事实 ,实际 上 
我 是 这 么 考虑 的 。 按 我 的 读 解 ,我 认为 马克 思 的 著作 
也 同样 是 形而上学 的 .20: 虽 说 有 的 著作 是 “形而上学 "” 
的 ,但 如 果 回 避 去 每 的 话 , 那 德 里 达 初 期 的 几乎 所 有 作 
品 一 定 就 不 可 能 写 了 。 当 然 ,德里 达 对 马克 思 的 著作 
也 时 就 指出 ,认为 和 其 他 的 形而上学 式 鞭 作 一 样 , 决 不 
荐 同 质 的 东 此 ,其 有 复数 的 异 质 层 .问题 索性 说 关于 
对 马克 轧 的 解构 问题 提起 所 能 担负 的 政治 性 意义 和 作 
用 问题 ,德里 达 并 未 能 富有 彻底 了 解 .完全 同意 的 状 
沈 。[3- 

《马克 思 的 幽 姑 》 中 也 明确 提 到 了 在 此 之 前 的 情 
况 。 本 质 意义 上 的 解构 览 是 “在 马克 思 主 义 之 前 的 空 
闻 里 是 不 可 能 有 的 , 连 想 都 不 能 想 吧 ”。 逻 各 斯 中 心 主 
义 和 语 言 学 主义 的 解构 ,尤其 是 困 绕 固有 物价 值 的 所 
有 解构 性 论述 ,围绕 延 异 和 解 国 有 化 (exappropriation} 
以 及 赠送 的 经 济 等 思考 只 能 作为 “ 茶 种 马克 思 主 义 传 
统 ” 的 彻底 化 来 理解 。 马 克 思 和 海德 格 尔 , 划 党 伊 德 、 
尼采 . 列 维 纳 斯 等 人 一 样 ,都 是 如 果 没 有 以 上 思考 的 彻 
底 理解 ， 那 德里 达 的 解构 就 不 可 能 有 的 固有 名 之 一 -。 
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[1] 淋 访 《政治 
与 友爱 》, 1993 
年 。 发言 时 间 
为 1989 年 4 
月 。 


[2] 立 域 }。 


[3] 有 关 《 马 克 
思 的 辫 届 } 之 
前 ,德里 达 与 马 
克 思 主义 的 全 
部 关系 ,可 以 参 
考 前 面 提 到 的 
寻访。 
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“有 一 点 是 以 肯定 ,我 不 是 马克 思 主 义 者 。 但 是 因为 
“我 不 是 马克 思 主 义 着 " ,所 以 现在 才 有 必要 引证 马克 
思 的 吗 ?" 重 要 的 是 现在 上 下 是 “诺言 "。 丝 毫 从 未 让 步 于 
意识 形态 的 教条 主义 种 共产 党 权力 的 入 们 才 有 反抗 宣 
告 “ 马 克 思 之 死 " 的 当今 教条 主义 和 霸权 ,将 对 “资本 ” 
逻辑 的 己 克 思 主 义 批判 “精神 ?继承 下 去 的 责任 。 德 里 
达 那 么 主张 ,在 《马克 思 的 顷 灵 》 中 采取 前 所 未 有 的 战 
略 。 也 就 是 说 将 "幽灵 "作为 导火线 ,结合 今 彤 状况 读 
解 马 克 思 著作 ,因为 是 想 要 复活 批判 的 “精神 ”"。 精 神 
(esprit, spirit ,Geist) 同 时 又 是 灵 , 也 是 央 灵 ,这 当然 并 
非 偶然 。 

“马克 思 的 幽灵 ”(specetres de Marx) 是 复数 形 。 因 
为 有 几 个 “马克思 的 顷 灵 。 如果 再 大 一 点 分 的 话 , 那 第 
一 是 思想 家 马克 思 的 幽灵 ,马克 思 主 义 的 幽灵 ,马克 思 
所 描绘 出 的 共产 主义 的 关 灵 。 第 二 , 则 是 马克 思 本 身 
而 言 的 比 灵 ,是 马克 思想 要 体验 的 、 想 要 驱逐 的 幽灵 。 


共产 主义 的 幽灵 与 驱逐 恶魔 

首先 谈 谈 关于 思想 家 马克 思 、 马 克 思 主义 及 共产 
主义 的 幽灵 。 实 际 上 如 果 根 据 德 里 达 的 观点 这 个 形成 
专题 问题 的 状况 也 有 两 个 。 毫 无 疑问 ,一 个 就 是 当今 
冷战 结束 后 的 状况 。 另 一 个 就 是 马克 思 活 着 的 时 代 。 

德里 达 回 忆 起 马克 思 主 义 的 命运 、 共 产 主义 普遍 
解放 的 命运 , 自 一 开始 就 以 幽灵 而 出 现 的 事实 。 众 所 
周知 , 马克思、 恩格斯 的 《共产 主义 宣言 (1848 年 ) 的 
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开头 就 是 这 样 的 … 一 个 幽灵 一 一 共产 主义 的 幽灵 ([Ein 
Gespenst geht um in Europa das Gespenst des Kom- 
munismus. ) 出 现在 欧洲 -“ 比 灵 ”" 是 《共产 党 官 言 ? 著 作 
的 最 初 名 ,这 个 名 字 在 同一 页 出 现 三 次 .《 共 产 党 宣 
吉 》 和 《哈姆雷特 ?一 样 ， 一 切 都 是 从 幽灵 出 现 开 始 ” 
的 。 而 卫 著 作 开始 时 顷 灵 就 已 经 反复 出 没 , 附 体 于 对 
麦 王 宫 埃 水 此 诺 亚 域 或 整个 欧洲 。 
宜 容 》 在 继续 .“ 旧 欧洲 的 一 切 势力 已 经 联合 起 
来 。 对 这 个 幽灵 进行 一 种 神圣 的 围 猎 ,教皇 与 沙皇 、. 梅 
特 涅 与 基 告 .法国 的 激进 派 与 德国 的 警 探 们 。 哪 里 有 
反对 党 不 曾 被 自己 的 当权 的 敌手 们 诽谤 为 共产 主义 
的 ? 哪里 又 有 反对 党 不 曾 把 共产 主义 这 个 恶名 扔 回 给 
较 进 步 的 反对 分 子 以 及 自己 的 反动 的 敌手 们 呢 。" 幽 灵 
是 令 人 害怕 的 东西 (das Unheimliche)。 上 幽灵 一 徘 知 ， 
作为 我 家 (家 庭 ) 之 法 (法 律 .制度 . 习 懒 的 经 济 ) 的 安定 
以 及 我 们 家 (Heim) 的 舒适 性 (das Heimliche) 就 会 从 根 
本 上 动摇 { 正 像 弗 洛 伊 德 论述 的 那样 ,在 令 人 害怕 之 物 
和 与 此 亲近 之 物 之 间 的 区 别 中 能 带 入 决定 不 可 能 性 )。 
现 有 秩序 中 获 利 的 入 们 陷 人 不 安 ,感到 威胁 , 陷 人 灵 
怖 。 当 然 ,蒙受 共同 利益 的 所 有 权力 为 了 消灭 幽灵 ”而 
匀 结 起 来 ,掀起 了 驱除 恶魔 的 行动 。 
德里 达 说 道 : 19 世纪 中 期 "| 旧 欧 洲 的 一 切 势 力 ” 为 
了 “消灭 幽灵 ?而 结 成 了 “神圣 同盟 "。 即 使 在 20 世纪 
末 的 “新 欧洲 "或 “新 世界 秩序 ” (new world order) 中 ， 
事态 也 很 相似 ,共产 主义 的 幽灵 曾 是 从 未 来 呼唤 而 来 
的 ,与 此 相对 ,当今 是 从 过 去 呼唤 而 米 ， 完 全 不 是 对 上 照 
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性 的 吧 ? 假设 如 时 这 公认 为 的 话 , 那 就 是 误解 。 与 幽 
灵 之 间 的 关系 "脱位 "的 时 间 性 以 及 out of joint 的 时 间 
性 视 两 者 的 区 别 为 决定 不 可 能 “所 亩 粱 其 的 同名 性 ， 
就 是 说 ,假设 那 种 东西 有 的 话 , 那 就 是 幽灵 作为 回归 之 
物 = 亡 灵 , 那 搞 不 清 是 证 言 过 去 生存 者 的 呢 ? 还 是 证 
言 末 来 生存 者 的 ? 这 么 说 也 是 因为 回归 之 物 -: 幽 丈 ， 
能 有 已经 将 有 指望 的 生存 者 之 幽灵 再 回归 的 情况 。 只 
要 死者 的 幽灵 性 回归 (revenir) 也 时 常 是 应 该 到 来 之 物 
(avenir) ,就 会 具有 米 自 末 来 的 呼唤 要 素 。 共 产 主 义 
的 幽灵 而 且 是 证 言 现 有 秩序 变革 的 可 能 性 ,也 就 是 证 
主 这 种 "应 该 到 来 之 物 " 其 本 身 以 及 作为 他 者 到 来 的 
“救世 主 件 之 牺 " 的 隐现 。 所 以 ,不 能 香 尖 那 也 是 来 各 





未 来 之 呼唤 的 事实 。 在 精神 分 析 的 意义 上 只 能 


所 谓 驱除 亚麻 是 什么 ? 那 不 外 乎 是 向 魔 怪 宣告 死 
亡 。 让 魔 保 死 ! 伏 魔 者 们 向 法 医学 者 问好 。 实 布 死者 
已 决定 性 死亡 ,将 死亡 给 闻 魔 怪 。 伏 魔 者 们 根据 伪装 
事实 确凿 之 物 这 种 行为 实施 情况 下 结论 说 :死者 毫 无 
疑问 是 死 了 "的 ,死者 不 能 返回 来 ,因为 死者 决 不 会 “在 
我 们 之 内 "产生 死 后 的 生 , 也 不 会 继续 活着 ,所 以 现在 
可 以 安心 了 。 这 一 死亡 宣告 是 对 回归 魔 怪 的 宣战 布 
告 ,实际 上 是 执行 死刑 。 为 此 ,生存 才 是 生存 ,丝毫 也 
不 是 死亡 ,死亡 就 是 死亡 ,丝毫 也 不 是 生存 ,这 种 生 与 
死 的 二 元 对 立 能 够 确立 。 作 为 pharmskon( 药 ) 和 替 罪 
羊 的 幽灵 被 驱除 恶魔 行为 从 “我 们 生存 "的 “对 自我 的 
显现 "中 一 扫 而 光 。 


第 五 章 {基督 教 ] 数 世 主 性 之 物 与 责任 的 总 考 





德里 达 提 醒 人 们 注意 驱除 恶魔 的 拖 力 结 成 了 包括 
“教皇 和 沙皇 "在 内 的 “神圣 同盟 "的 4 宣言 》, 当今 在 对 
付 共 产 主义 幽灵 的 战线 上 ,为 "“ 圣 父 父 性 形象 "的 罗马 
教皇 的 风度 是 重要 的 .约翰 保罗 二 世 不 仅 给 苏联 : 东 
欧 阵 车 的 般 幅 起 了 不 小 的 作用 ,还 把 新 欧洲 作为 “ 基 簿 
教 欧 训 "加 以 规定 , 想 要 积极 实施 新 “世界 拉丁 化 
(mondialatinisation) 的 计划 。 和 和 以 往 约 神圣 同盟 一 样 ， 
俄罗斯 也 想 要 再 次 掌握 主动 权 。 而 且 更 重要 的 是 不 许 
忽视 把 冷战 的 结束 看 成 市 场 经 济 和 自由 主义 阵营 的 决 
定性 胜利 ,不 许 忽 视 在 那里 着 到 黑 格 尔 一 柯 詹 威 之 流 
的 “历史 的 临终 ” ,取得 世界 性 成 功 的 法 兰 西 斯 -福山 的 
论述 是 本质 性 基督 教 末 世 论 ”的 事实 。 德 里 达 在 《 马 
殉 思 的 幽灵 》 中 大 体 安排 了 二 章 对 福山 的 《历史 的 临终 
与 最 后 的 人 类 》(1992 年 ) 进 行 批判 性 分 析 , 明 确 那 是 
“新 福音 主义 "的 来 由 。 所 谓 福 山 祝 贺 胜 利 的 自由 民主 
主义 国家 ,说 的 是 不 仅仅 是 相互 承认 论 的 黑 格 尔 派 的 
国家 ,也 是 把 “基督 教 式 的 视觉 "特权 化 的 黑 格 尔 派 的 
国家 ,这 种 言论 在 支持 现代 神圣 同盟 这 一 点 上 与 教皇 
的 言论 是 深刻 相互 共鸣 的 。 


马克 思 的 柏拉图 主义 一 他 也 想 要 和 幽灵 断绝 关 
系 

“马克 思 的 幽灵 "的 另 一 个 意义 说 的 就 是 对 马克 思 
而 童 的 项 灵 、 马 克 思 本 身 所 体验 、 进 而 其 至 想 驱 逐 的 时 
灵 。 马 克 思 并 不 是 仅仅 关注 幽灵 .记述 屿 灵 ,唤起 了 共 
产 主 义 的 幽灵 。 也 是 想 要 厌 泪 幽灵 ,排除 幽灵 的 ,甚至 
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是 想 要 否定 共产 主义 幽灵 的 . 《马克 思 的 细 灵 》 的 最 大 
解构 性 契 视 之 一 就 在 于 让 人 们 ] 注 上 且 马 克 思 著作 的 这 个 
两 义 性 。 马 克 思 的 著作 基于 现实 性 之 物 与 非 现 实 性 之 
物 .存在 与 虚无 . 生 与 死 等 等 阶层 秩序 件 二 元 对 立 ,只 
要 是 和 想 要 二 不 要 幽灵 存在 之 物 及 极端 的 无 还 原 , 那 仍 
然 不 得 不 说 成 是 “形而上学 性 的 "。 正 像 苏 格拉 底 ( = 
析 拉 图 ) 是 驱逐 pharmakon 的 哲学 性 魔术 师 一 样 ,马克 
思 还 是 一 位 驱逐 了 项 灵 恶 魔 的 哲学 性 磨 术 师 ,也 是 存在 
论 的 伏 攻 者 。 相 隔 四 分 之 一 世纪 ,《 马 克 思 的 幽灵 》 包 
含 益 异 在 内 反复 着 “柏拉图 的 药 ” 的 主题 思想 。 驱 逐 山 
灵 的 柏拉图 者 ,马克思 1! 

比如 久 《共产 党 宣言 》 的 继续 “共产党 人 向 全 世界 
公开 阐明 自己 的 看 法 、 自 己 的 目的 与 自己 的 意图 ,并 且 
拿 党 本 身 的 宣言 来 反 驱 关于 共产 主义 幽灵 的 童话 , 现 
在 正 是 时 候 了 。?" 如 果 根 据 德 里 达 的 看 法 ,马克 思 最 后 
设想 共产 主义 的 项 灵 要 是 作为 项 只 迟早 会 被 废弃 , 肯 
定 会 成 为 “让 活 下 去 的 现实 ”"。 在 旧 欧 洲 的 思想 体系 的 
表象 中 .只 有 是 幽灵 之 物 将 来 才 会 成 为 “显现 的 现实 ”。 
认为 这 种 "显现 的 现实 ?会 是 根据 “党 "组 织 的 控制 才能 
带 来 。 应 该 说 :普遍 的 共产 党 和 共产 国际 成 为 幽灵 的 
最 终 性 托 身 .成 为 现实 性 显现 ， 因此 ,大 概 会 成 为 幽灵 
性 之 物 的 临终 = 目的 (fin)。” 在 以 “党 "的 资格 显现 着 


+ + 


a. 


某 理念 目的 论 的 完成 ,也 是 能 够 设想 显现 存在 者 中 的 
救世 主 降临 说 最 终 的 成 就 。 德 里 达 说 道 :依照 这 个 设 
想 ,只 要 朝 着 幽灵 之 物 完全 废弃 的 县 标 努力 ,马克 思 也 


2 - 一 一 第 五 章 {基督 教 ) 救 世 主 性 之 物 与 责任 的 思考 


与 “ 旧 忱 消 的 一 其 势力 ”相似 。 而 是 还 暗示 着 马克 思 思 
上 租 的 极权 主义 遗产 关系 到 以 下 这 样 的 意志 。 那 就 是 灭 
绝 所 有 其 他 极权 主义 及 普通 赐 殉 。 

《马克 思 的 幽 允 》 从 这 样 的 驳 点 来 研究 《德意志 意 
识 形态 》《 踏 易 " 波 拿 巴 的 穷 月 18 日 《经 济 学 陛 判 》、 
《资本 论 ? 等 著作 中 对 顺 灵 之 物 的 处 理 方法 (就 连 《 德 席 
克利 特 和 俊 壁 鸠 鲁 的 自然 哲学 的 差 措 》HH《 献 党》 也 很 
重要 )。 其 中 ,德里 达 称 为 "哲学 史上 最 大 网 灵 战 争 " 的 
是 《德意志 意识 形态 ?的 独身 者 . 德 因 犹太 人 批判 。 将 
神 教会 .国家 .道德 “人 类 "等 全 部 作为 没有 实体 的 册 
灵 ,主张 作为 "惟一 者 "的 自己 利 其 身体 绝对 性 的 德国 
犹太 人 ,与 此 相对 ,马克思 也 将 作为 该 “惟一 者 ”的 自己 
看 成 昌 灵 中 的 幽灵 ,提倡 对 物质 性 现实 的 回归 。 但 如 
了 采 根 据 德 里 达 的 看 法 , 则 为 两 者 在 这 里 让 随 灵 对 立 于 
“证 活 下 去 的 现实 ” ,充当 废弃 一 切 央 灵 的 “共同 公理 ”。 

号 没有 详细 介绍 这 些 分 析 一 一 在 马克 思 的 著作 中 
注意 互相 抱怨 的 异 质 诸 力 ,富有 细微 差别 的 分 析 一 一 
的 篇 幅 , 但 因 与 “救世 主 之 物 ” 有 关联 .所 以 要 提 一 下 有 
关 《 路 易 . 波 拿 巴 的 才 月 18 日 论述 中 的 一 部 分 。 马 克 
思 在 本 书 的 一 开头 就 指出 革命 与 “死者 的 传唤 ” 
(Totenbeschw5rung) 的 密切 接触 关系 ,列举 出 马丁 -路 
德 与 (使 徒 ) 保 罗 [ 法 国 革命 .拿破仑 与 十 罗马 、 克 伦 威 
尔 的 革命 与 旧 约 圣 书 的 关系 等 , 作 了 如 下 叙述 。"“ 正 像 
人 类 从 事 创 造 出 未 曾 有 过 之 物 的 工作 一 样 ,那个 时 
候 , 正 是 在 那 种 革命 危机 时 期 代 忙 传 晚 出 过 去 的 项 灵 


[1] (使徒 ] 保 
罗 : 基 督 教 4 圣 
既 } 中 初期 教会 
主要 领袖 之 
一 o 一 一 泽 者 
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巴 的 要 月 18 
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{Gcister) ,让 其 于 自己 的 事 , 借 用 其 姓名 战斗 口令 和 
服装 . 穿 上 回 那 种 来 历 的 服装 ,使 用 借 来 的 台词 ,扮演 
世界 史 的 新 场面"。 介 是 从 1848 年 的 法 国 二 月 革命 到 
1851 个 的 路 易 ' 波 拿 巴 的 武装 政变 ,在 这 一 过 程 中 , 死 
首 的 传唤 只 是 过 去 革命 的 “ 滑 私 作品 ”, 只 不 过 是 作为 
“ 滑 移 剧 " 被 反复 。 因 此 ,上 成 为 这 样 的 情况 ， 


在 这 些 革命 (法 图 大 革命 和 英国 清教徒 草 命 ) 
中 ,让 死者 复活 是 有 益 干 给 新 战争 增添 荣光 的 ,不 
是 为 了 模 伪 归 战争 。 是 有 益 于 为 了 在 空想 当中 万 
张 给 予 的 淋 题 ,不 是 为 了 在 现实 中 避 开 课题 的 解 
决 。 是 有 益 于 再 现 革 命 精神 的 ,不 是 为 了 再 次 让 
草 命 的 幽灵 徘徊 。……- 

19 世纪 的 社会 革命 不 能 从 过 去 理解 该 诗 , 只 
好 从 未 来 中 理解 。 在 尚未 给 过 去 会 去 所 有 送信 
时 ,不 能 开始 自己 的 工作 。 过 去 的 革命 有 关 自 我 
本 身 的 内 容 为 了 胜 过 自我 有 必要 回想 世界 史 。19 
世纪 的 革命 为 了 清楚 理解 自我 本 身 的 内 容 ,必须 
让 死者 埋葬 死者 。l! 


德里 达 在 这 里 再 次 承认 唤起 幽灵 的 同时 又 驱逐 幽 
灵 的 马克 思 。 对 德里 达 来 说 , “革命 的 精神 (Geist)” 和 
“革命 的 幽灵 (Gespenst) "之 间 的 区 别 是 决定 不 可 能 ， 
两 者 只 不 过 是 在 更 一 般 更 共同 的 幽灵 件 ( 原 一 册 灵 
性 ?} 当 中 的 差异 。 章 命 的 精神 如 果 没 有 幽灵 是 不 能 算 
完 的 , 那 时 常 已 经 是 革命 的 幽灵 = 精神 (Geist) 的 。 马 
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兄 思 对 革命 精神 和 幽 有 的 "本 质 性 混杂 = 污染 "也 应 该 
是 敏感 的 , 换 句 活 说 ,就 是 对 革命 时 间 的 本 质 性 时 代 错 
误 及 “关节 脱落 "时 间 性 也 应 该 是 敏感 的 ,但 结果 还 是 
从 亚 所 有 的 幽 兴 想 要 最 终 性 地 清算 与 顺 灵 间 的 关系 。 
“19 世纪 的 革命 "一 一 马克 思 课 题 的 革命 一 一 已 经 不 
把 过 去 的 革命 记忆 视 为 必 坚 。 围绕 他 们 的 (背叛 的 ) 希 
望 问 题 , 和 在 成 功 的 革命 一 一 那 种 事 曾 经 有 过 
吗 ? 中 以 及 失败 的 革命 中 死去 的 人 们 进行 对 话 ， 
认为 " 左 死者 负责 任 , 响 应 死者 = 为 死者 负责 任 的 行 
为 "没有 必要 ， 所 以 说 不 应 该 进行 趟 礼 的 作业 ,必须 
让 死者 理 匡 死者 ”。 














绝对 悉 一 一 让 死者 埋 鞠 死者 

“必须 让 死者 埋 蔡 水 者 ,19 世纪 的 革命 "为 了 说 
不 应 该 从 “过 去 "的 角度 奋 解 该 “ 诗 ”, 自己 引用 耶稣 的 
词语 出, 响起 贿 灵 = 精灵 (Geist) ,侵犯 了 程序 性 才 后 
的 马克 思 ! 

并 果 根 据 德 里 达 的 看 法 .死者 埋 莫 死者 是 “不 可 
能 "的 事 。 即 使 假设 入 有 那样 的 欲望 ,大 讼 也 不 能 让 死 
者 埋葬 死者 吧 。 那 没有 价值 ,是 不 可 能 (impossible) 的 
事 。 仅 仅 应 该 死 的 东西 才能 埋葬 死者 , 牛 者 并 不 是 能 
活 下 去 的 众 神 ,只 有 这 样 的 和 洁 者 才能 埋葬 死者 。 仅 仅 
应 该 死 的 东西 才能 守护 死者 = 能 通宵 守护 (veiller) 。 

所 谓 埋 将 死者 就 是 进行 药 礼 作业 (Trauerarbeit， 
travail du deuil)。 德 里 达 认 为 蕴 礼 作业 就 是 双 层 约束 ， 
和 止 义 和 赠 送 一 样 ,是 难题 的 体验 .如果 将 死者 完全 





[1 其 马术 传 3 第 
八 章 第 二 十 二 
节 。 马 太 , 耶 稣 
的 十 二 门徒 之 
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[1]¢ 记 忆 = 
二 太保 


f2 必 马克 思 的 
缘 灵 》。 
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内 在 化 ,将 死者 体内 化 (incorpaoration) 于 我 们 之 中 的 行 
动能 成 功 的 话 , 那 多 者 的 他 者 性 就 被 无 有 化 ,作为 他 者 
的 死者 就 被 忘却 。 我 只 有 在 失败 于 内 在 化 和 体内 化 的 
前 提 下 才能 尊重 死者 的 他 者 性 。 如 果 让 死者 埋葬 死者 
也 就 是 好 果 任 何 内 在 化 也 没有 的 话 , 如 果 死 者 完全 被 
忘却 ,仅仅 完全 内 在 化 的 话 ,如 果 死 者 作为 他 者 还 是 会 
被 忘却 。 基 礼 的 作业 就 是 和 既 没 有 完全 的 外 部 化 也 没 
有 完全 的 内 部 化 的 状态 下 回归 的 死者 
间 进 行 没 完 没 了 的 对 话 。0] 前 面 曾 提 到 的 所 请“ 必须 正 
确 地 吃 " 他 者 也 是 这 种 情况 。 

可 是 ,问题 是 “能 有 "这 种 “不 会 有 ”之 事 , 能 有 可 能 
发 生 之 事 。 而 且 应 该 令 人 注意 的 是 德里 达 在 这 里 看 到 
了 “绝对 恶 " 的 可 能 性 。 





不 会 有 之 事 (让 死者 埋葬 死者 的 事 } 必 须 不 新 
想起 虽然 很 遗 类 但 又 却 时 常 能 有 之 事 。 必 须 不 断 
想起 能 产生 这 种 绝对 恶 (mal absolu) (绝对 性 生 
存 . 充 实 的 显现 之 生存 .不 知 死 .不 希望 听 到 述说 
有 关 死 的 生存 )。 必 须 不 断想 起 成 为 喜好 正义 之 
物 一 一 通过 法 权 , 不 ,还 要 超越 法 权 一 一 这 甚至 是 
来自 这 种 不 会 有 之 章 的 应 该 害怕 的 可 能 性 的 情 
况 ol 


所 谓 能 有 不 会 有 之 事 可 以 认为 “我 们 时 常 能 有 让 
死 青 埋葬 死者 的 事 ”(《 声 音 志 》) 其 归结 不 得 不 是 重大 
之 举 。 与 幽灵 间 的 关系 在 与 所 谓 活着 的 他 者 回 关系 上 
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时 常 已 经 开始 。 因 此 ,所 谓 让 死者 埋 莱 死者 白 闭 于 “我 
们 的 生存 "的 “让 活 下 去 的 现实 ” ,不 仅 意 味 着 预先 排除 
一 切 死 者 记忆 的 情况 。 那 彻底 不 得 不 与 一 切 他 者 问 关 
系 的 拒绝 以 及 一 切 语言 的 拒绝 继续 联系 ,不 得 不 与 响 
应 呼 虱 髓 没有 发 出 是", 原来 也 没有 昕 到 呼唤 的 他 者 
闻 关 系 的 全 面 性 拒绝 继续 联系 。 正 是 从 这 个 可 怕 的 可 
能 性 而 来 ,所 云 “ 成 为 喜好 正义 之 物 " 才 能 理解 。 

所 谓 " 绝 对 亚 "就 是 “绝对 性 生存 ” ,就 是 绝对 充实 
的 “对 自我 显现 ”的 生存 。 当 然 从 这 种 观点 出 发 ,能 够 
重新 认识 "在 场 的 形而上学 "的 解构 这 个 德里 达 全 部 实 
践 的 价值 。 文 字 痕迹 、 延 异 ` 反复 可 能 性 、 代 补 、 播 撒 
这 些 主 题 思想 也 能 全 部 在 这 个 意义 .上 作为 对 “绝对 恶 ” 
的 抵抗 线 来 理解 ( 遗 抗 [restance] 抵 抗 [resistance ]。) 一 
且 有 了 文字 .痕迹 …… 这 些 东西 ,纯粹 “对 自我 显现 ”的 
生存 就 会 马上 消失 ,能够 打开 他 者 到 来 的 空间 。 文 字 
和 痕迹 与 幽灵 相同 ,其 自身 已 经 是 他 者 的 痕迹 ,他 者 其 
本 身 闫 不 会 显现 ( 正 像 没 有 神 其 本 身 的 显现 一 样 )。 所 
消 "* 绝 对 亚 " 大 概 能 够 叫做 由 一 般 痕 迹 的 灭绝 币 造 成 的 
一 般 他 者 灭绝 的 企图 。 

德里 达 把 “让 死者 埋葬 死者 ”这 个 “不 会 有 "之 事 ， 
把 “绝对 恶 ”" 也 称 作 “绝对 性 的 厌 ”(cendre absolue)。 
《 播 撤 》 中 的 《柏拉图 的 药 》 和 署 有 1971 年 12 月 字 据 的 
献 词 中 , 以 莫名 其 妙 的 形式 反复 出现 的 “ 灰 ” 字 正和 像 
1987 年 的 优秀 作品 《4 忒 煤 }#( Fen la cendre ) 中 能 够 见 到 
的 那样 ,从 某 时 期 开始 ,在 德 时 达 的 著作 中 作为 起 名 为 
“ 既 不 是 显现 也 不 是 隐没 “不 保留 的 保留 之 物 ” (rester 


239 





元 少儿 ”德里 达 一 一 解构 有 


.1] 全 是 采访 
引 有 有 自我 陶 本 
其 本 身 3, 1987 


12] 采 访 《 试 太 
人 义 实 会 由 外 
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sans rcster) 的 语言 ,更 比 文字 和 痕迹 受 次 迎 .“ 灰 在 一 
和 服 痕迹 上 ,在 一 般 文字 上 , 那 是 明确 说 出 消去 记 和 人 的 内 
窒 。“ 灰 如 果 可 以 说 是 证 吝 证 大 的 消失 , 屠 就 是 证 二 记 
忆 的 消失 .” 避 所 谓 “ 绝 对 的 大" 那 就 很 难 与 证 言 证 人 消 
失 .与 证 言 记 忆 靖 失 的 “ 灰 " 其 本 身 的 消失 相 区 别 - 





所 谓 绝 对 的 不 幸 (malheur absolu) 而 且 敢 
是 灰 的 不 幸 一 一 就 是 证 人 消失 的 问题 。 所 谓 灰 就 
是 记忆 的 破坏 、 焉 环 标 记 共 本 身 被 搬 走 的 记忆 破 
坏 。 笨 和 星 者 的 姓名 被 消去 。 此 处 形成 专题 问题 的 
也 是 名 字 的 自 相 矛盾 , 那 与 带 日 期 的 同时 入 相 巴 
盾 是 相同 之 物 。 名 字 虽 然 是 一 个 特征 性 称呼 ,但 
间 时 在 这 人 禾 呼 的 反复 可 能 性 上 也 是 其 特殊 性 的 
抹 消 。 所 谓 让 指名 和 名 字 消 失 未 必 不 是 玫 盾 的 。 
在 ……: 有 关 文 字 的 这 种 自我 省 察 之 中 , 虽 有 必要 
不 断 党 试 要 让 再 次 出 现 绝对 的 破坏 ,但 那 未 必 意 
味 着 又 救济 其 破坏 、 又 让 其 复活 。 名 字 是 必要 的 。 

忘却 其 本 身 被 忘却 。 灰 是 全 部 被 无 有 化 的 。 
在 某 砷 意义 上 , 革 至 是 连 灰 都 没有 留 下 之 物 的 印 
象 ， 那 样 的 东西 是 不 会 留 在 任何 地 方 的 。[- 


在 其 他 的 采访 中 ,通过 略 明 示 私 人 秘密 的 细微 差 
别 也 论述 为 "我 的 文字 正在 服丧 = 长 久 漫 在 悲伤 之 中 
(endcuillec)"。 就 是 说 ,对 他 来 说 “无 法 安 昧 "“ 丧 失 ” 
无 怪 乎 只 有 - -个 , 那 就 是 “记忆 的 丧失 ”, 他 的 最 大 欲望 





不 是 完成 哲学 性 及 其 他 的 著作 , 而 在 于 “保持 记忆 ”。 
“对 我 米 说 ,所 谓 处 于 文字 起 源 的 苦痛 不 仅仅 是 忘却 种 
健忘 症 的 苦痛 .也 是 诸 痕迹 被 抹 消 的 苦痛 。"-01 由 痕迹 、 
抹 消 体验 所 欲望 的 文字 其 本 身 就 是 抹 消 纯粹 固有 人 性 、 
惟一 性 .特殊 性 的 作用 ， 记 忆 上 只 能 在 忘却 牺牲 的 基础 
上 李 存 。 记忆 的 缘分 仅仅 不 保留 地 保留 在 因 文 字 的 记 
人 而 带 及 的 特殊 性 焚烧 (incinkration) 的 灰 上 。 作 为 难 
题 的 记忆 ,文字 的 双 层 约束 或 “名 字 的 自 相 矛盾 "。 这 
样 的 难题 、. 双 层 约束 、 白 相 闻 盾 才 是 记忆 、 传 隔 、 约 定 、 
到 复 .历史 的 可 能 性 条 件 。 所 谓 " 绝 对 恶 " 大 概 意味 着 
这 种 可 能 性 条 件 其 本 身 的 抹 消 。 

围绕 文字 和 历史 的 关系 问题 ,虽然 有 点 长 ,但 还 是 
想 再 举 一 个 这 种 语 境 方面 的 发 言 。 希 望 将 1992 年 的 
这 个 发 言 与 关系 到 文字 原 暴 力 的 《论文 字 学 》 的 论述 口 
对 照 一 下 。 

绝对 牺 性 者 那 甚 至 是 不 能 抗议 的 牺牲 者 。 人 甚至 
不 能 把 绝对 竹 竹 者 作为 牺牲 者 来 固定 。 那 甚至 是 不 能 
把 自己 作为 绝对 牺牲 者 呈 示 = 显现 化 。 绝 对 粕 牧 者 通 
过 语言 活动 ,全 面 被 排除 ,全 部 被 遮盖 上 ,被 历史 全 面 
无 有 化 。…… 就 文字 进行 自我 省 察 ,也 就 是 说 ,绝对 牺 
性 者 也 是 就 消去 进行 自我 省 察 。…… 那 是 继续 不 断 使 
其 变 成 不 理解 之 物 或 者 使 其 变 得 被 迫 不 能 理解 之 物 进 
行 自我 省 察 。…… 整个 历史 是 诸 力 抗争 的 场面 ,在 记 
史上 成 为 专题 问题 的 是 使 其 变 得 不 能 理解 的 问题 、 排 
除 的 问题 . 边 排除 边 设 定 的 问题 . 边 排 除 边 强迫 控制 力 
量 的 问题 也 就 是 仅 单 单 将 特性 者 们 驱除 于 周边 , 视 
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[1]《 迪 亚 兰 
格 }。 


[2] 参照 第 三 
章 。 
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解构 SR 


为 不 要 之 物 , 连 恪 牲 者 们 的 任何 痕迹 也 不 留 下 , 莅 至 人 
不 能 证 言 他 们 荐 牺牲 者 这 一 事实 或 牺牲 者 们 和 白 己 不 能 
证 言 这 个 问题 。 有 关 文 字 的 自我 省 察 是 这 样 的 绝对 软 
强 性 ,是 对 你 所 称 作 牺 牲 者 之 物 的 绝对 软弱 性 进行 的 
白 我 省 察 由 





没有 救世 主 降临 说 的 
救世 主 性 之 物 


救世 主 性 之 物 是 他 者 到 来 的 体验 的 结构 

作为 马克 思 遗 产 不 可 能 抹 消 的 主题 ,德里 达 叙 述 
了 有 关 “ 救 世 主 件 之 物 ”。 那 是 “他 者 到 来 "的 体验 ,是 
“到 来 之 物 的 绝对 性 且 不 可 能 预见 的 特殊 性 "体验 , 也 
可 以 称 作 “( 没 有 固定 可 能 内 容 和 救世 主 的 ) 沙 漠 救 世 
主 降临 说 "。 这 种 “救世 主人 性 之 物 ” 的 思想 正 像 我 们 过 
去 所 见 到 的 那样 ,能 够 考虑 为 是 与 德里 达 执 抛 追 究 的 
“完整 他 者 " 间 的 关系 ,可 以 考虑 为 “他 者 的 他 者 性 " 体 
验 思想 ,宛如 “历史 暂 学 性 ”表现 [?]1。 

在 此 ,最 重要 的 是 没有 把 德里 达 所 说 的 “救世 主 性 
之 物 ”(le messianigue) 和 “救世主 降 临 说 ”(messian- 
ismc) 混 同 起 来 。 如 果 要 是 “没有 救世 主 降 临 说 的 救世 
主人 性 之 物 " 这 样 表达 的 话 , 虽 然 会 很 清楚 ,但 《马克 思 的 
幽灵 》 中 , 仍 动摇 着 术语 方法 ,也 有 “救世 主 之 物 " 被 称 
为 “沙漠 的 救世 主 降 临 说 “没有 宗教 的 救世主 降临 
说 "“ 绝 望 的 救世 主 降临 说 "等 表达 之 处 。 最 近 固 定 为 
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“救世 主 任 之 物 ” 或 "救世主 性 "(messianicite)。 

德里 达 鳄 这 个 论点 意外 地 随便 诉 洪 于 “形式 ”和 
“内 容 " 的 成 对 概念 ,将 救 性 主 性 之 物 解释 为 缺乏 特定 
内 容 ,缺乏 到 来 他 音 的 救 让 主 内 容 , 是 他 者 到 来 的 形 
式 , 是 “体验 的 普遍 性 结构 ”"。 因 此 ,救世 主 性 之 物 与 具 
有 犹太 教 基督教. 伊斯兰 教 等 教 的 特定 内 容 (教义 ) 的 
宗教 性 救世 主 降临 说 不 一 致 ,也 与 黑 格 尔 主义 六 与 克 
思 主 义 的 特定 目标 (目的 终结 ) 所 规定 的 近代 救世 主 
降临 说 不 一 致 。 康 德 的 “理念 "和 现象 学 .解释 学 的 “水 
准 " 般 的 具体 内 幕 与 即使 未 规定 .前进 中 的 规章 也 能 确 
定 的 日 的 论 形式 不 一 致 。 的 确 因 为 是 来 让 沿 着 理念 和 
地 平 线 规则 性 前 进 中 断 的 他 者 之 体验 ,所 云 “ 沙 漠 的 救 
世 主 降临 说 " 啦 ，“ 绝 妄 的 救世 主 降临 说 " 啦 等 也 意味 着 
到 来 他 者 决 不 会 被 固定 、 被 规定 ,成 为 显现 的 存在 者 ， 
也 意味 着 那 时 常 是 “应 该 到 来 之 物 = 未 来 "(a#-venir)， 
继续 是 “约定 ”。 


来 自救 世 主 的 希望 ,所 有 圣 书 性 形态 ,甚至 期 
待 规定 可 能 的 所 有 形象 都 被 禁 颌 所 抹 消 。 救 世 主 
的 希望 这 样 成 为 没有 一 点 血统 关系 之 物 的 是 绝对 
性 款待 (hospitalité absolue), 对 到 来 之 移 所 说 的 
“是 ", 对 预见 不 可 能 的 未 来 = 应 该 到 来 之 物 所 说 
的 “请 到 来 "(viens)。 为 了 对 应 该 为 以 上 之 物 进行 
上 应答, 所 以 才 是 如 此 的 。……… 开创 的 这 种 款待 ,等 
待 作为 正义 事件 的 这 囊 款 待 是 绝对 性 的 , 那 是 对 
时 常 担心 其 自身 普遍 性 范围 内 而 言 的 。……: 虽然 
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几乎 (quasi} 是 先 验 论 性 的 ,但 那 是 与 没有 实体 的 
唯物 论 遇 就 是 与 为 了 绝望 的 救世主 降临 说 "的 场 
所 (khara) 的 唯物 论 永 远 连 在 -- 起 的 救世 主 降临 
说 、……- ll 


救世 主 性 之 物 “ 救 世 主 的 希望 "具有 柏拉图 的 “ 场 
所 特征 。 虽 然 开 创 于 全 部 未 来 ,但 与 任何 特定 的 未 来 
部 不 吻合 。 因 此 不 仅 是 开创 于 良性 未 来 ,也 开创 于 恶 
性 未 来 ,但 却 不 存在 没有 危险 的 未 来 。 虽 说 能 有 恶性 
之 物 的 到 来 ,但 不 能 结束 未 来 ,结束 未 来 才 是 最 杜 的 。 

救世 主 性 之 物 也 是 “对 到 来 之 物 所 说 的 “是 ""。 第 
三 章 提 到 的 有 关 给 所 有 语言 如 上 条 件 的 根源 性 肯定 
“是 "的 思考 ,也 可 以 说 是 救世 主 性 之 物 的 研究 之 一 。 


呼唤 说 “请 到 来 ”的 启示 性 的 他 者 体验 

如 果 从 救世 主 性 之 物 能 与 对 预见 不 可 能 的 未 来 要 
求 "请 到 来 " 相 结合 的 事实 情况 来 看 , 那 编 人 《海域 》 中 
的 70 年 代 后 半期 布朗 肖 论 或 1980 年 以 德里 达 的 工作 
为 主题 ,以 “人 类 的 目的 = 终结 一 -从 雅克 德里 达 的 
工作 出 发 ,首次 召开 的 讲演 ¢ 论 哲学 中 最 近 启 示 录 性 
语调 》 等 都 会 更 加 重要 。 德 里 达 从 布朗 肖 的 著作 中 引 
证 出 来 的 “请 到 来 "作为 来 自 贯穿 诺言 的 语言 他 者 的 呼 
唤 , 对 应 着 根源 性 肯定 的 “是 ”"。"“ 请 到 来 一 一 是", 而且 
这 年“ 请 到 来 "既然 是 对 他 者 发 出 的 呼唤 , 那 就 也 会 包 
含 着 对 他 者 回答 的 那 句 “是 ”, 所 以 “是 "时 常 是 对 先行 
于 “请 到 来 "的 那个 “是 ”所 进行 的 应 答 。 与 此 相同 ,“ 请 
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到 来 "也 时 常 是 对 先行 于 “是 ”的 那个 “请 到 来 "进行 的 
应 符 (* 必 须 从 应 答 的 情况 开始 ")。 德 里 达 最 初 没 有 意 
识 到 布 昭 肖 这 个 “请 到 来 ”也 能 是 来 自 新 约 圣 书 4 约翰 
避 示 录 》 的 引用 (包含 差异 的 反复 },《 论 司 示 录 性 语调 》 
中 时 这 样 论述 的 . 


“请 到 来 "并 不 是 预先 可 以 指向 规定 可 能 的 同 
一 性 的 。……' 在 此 作为 约定 或 威胁 所 能 告 之 的 是 
没有 启示 录 的 局 示 录 没有 显 圣 、 没 有 真理 .没有 
启示 的 启示 录 ， 是 种 种 书信 词语 = 信件 (envois)， 
(这 么 说 也 是 因为 “请 到 来 "其 本 身 是 复数 。) 姥 没 
有 文 电 通 讯 .也 没有 通讯 地 址 二 目的 地 , 既 没 有 发 
信人 和 决定 可 能 的 收 信 人 ,也 没有 最 后 的 审判 ,是 
除 “请 到 来 ”的 语调 本 身 、 其 差异 本 身 以 外 的 任何 
末世 论 也 没有 的 种 种 指向 ,是 善 恶 彼岸 的 启示 录 。 
“请 到 来 ”并 不 是 告 之 如 此 等 等 的 启示 录 。 那 已 经 
用 菜 种 调子 鸣 响 了 ,其 自身 记 面 是 启示 录 的 启示 
录 。" 请 到 来 "就 是 启示 录 性 的 。 


“没有 启示 录 的 启示 录 ” 是 “没有 救世 主 降临 说 的 
救世 主 之 物 " 的 前 身 , 这 一 点 大 概 很 明确 。 正 像 * 启 示 
录 性 "的 "请 到 来 "并 不 是 “告知 如 此 云云 启示 录 " 一 样 ， 
救世 主 之 物 也 不 是 告知 如 此 云云 救世 主 降临 说 的 。 也 
不 是 “能 指向 规定 可 能 的 同 -- 性 "那样 的 “没有 总 圣 、 没 
有 真理 ,没有 启 水 "的 救 亿 主 性 之 物 。 德 里 达 指 问 说 ， 
那样 的 “启示 录 性 之 物 ”(I'apocalyptique) 难 道 不 是 “所 
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有 言论 的 .所 有 体验 其 本 身 的 .所 有 记号 的 .所 有 痕迹 
的 先 验 论 性 条 件 " 吧 ? 还 有 ,难道 不 是 “著作 "的 “所 有 
文字 的 一 般 光 景 的 结构 " 吗 ? 这 样 ,所 谓 没有 救世 主 降 
临 说 的 救世 主 性 之 物 不 外 乎 是 文字 ` 著 作 .痕迹 、 记 号 
等 体验 之 结构 ,实际 上 就 是 不 外 乎 作为 他 者 体验 的 “ 体 
蛤 其 本 身 " 的 结构 ,这 一 点 可 以 确认 。 那 是 从 在 场 的 形 
而 上 学 体验 概念 中 区 别 开 米 的 解构 性 “体验 "图 式 其 本 
身 。 

没有 数 世 主 降临 说 的 救世 主 性 之 物 的 思想 用 其 他 
的 方法 反复 着 对 在 场 的 形而上学 的 存在 一 神 一 月 的 论 
历史 哲学 的 批判 。 存 在 一 神 一 目的 论 被 称 作为 救世 主 
性 之 物 = 启示 录 性 之 物 。 自 己 抹 清 开 向 他 者 的 那个 开 
口 部 。 从 已 显现 的 或 显现 的 存在 者 起源) 转向 显现 的 
预定 存在 者 (目的 = 末世 )。 在 延伸 的 轨道 上 按照 或 多 
或 少 规定 可能 的 规则 行进 的 员 的 论 = 末世 论 的 历史 是 
预先 全 排除 了 这 个 过 程 其 本 身 的 他 者 一 一 陆 见 不 可 能 
的 特殊 性 ,回归 的 网 灵 “完整 的 他 者 "。 


范例 主义 性 普遍 主义 的 批判 

要 注意 被 这 种 思想 捞取 了 巨大 政治 资本 的 问题 。 
在 目的 论 ,未 世 论 性 的 救世 主 降临 说 方面 ,到 来 的 他 看 
作为 被 "固定 ”被 "规定 "的 特定 救世 主 , 也 就 是 作为 显 
现 的 存在 者 ,并且 不 仅仅 是 采取 个 人 形象 。 那 是 某 些 
集团 和 制度 ,也 就 是 “党 " “国家 ”“ 民 族 ”“ 阶 级”“ 国 
家 联合 "“ 共 菜园 ”"“ 文 明 ” “市 场 经 济 系统 "(法 兰 西 
斯 福山) ,进而 甚至 能 是 “人 类 ”(!) 其 本 身 , 可 以 相信 
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圭 样 的 特定 救世 主 显现 才 是 “约定 "的 成 就 , 才 是 目的 

的 实现 ， 接 名 话说 ,那样 被 固定 的 特定 集团 积 制度 ,将 

约定 的 内 容 放 在 特定 的 当前 (显现 ), 承 担 应 该 完成 的 

责任 ,担负 使 命 , 变 为 "被 进 择 "的 普 迪 性 存在 。 德 里 达 

所 说 的 “范例 主义 性 普遍 主 ~ “(universalisme cxem- 

plariste) 就 是 这 样 的 事例 ,哲学 的 普遍 主张 和 民族 主义 

相 结 合 ey 
黑 格 尔 述 说 了 法 国 国民 和 德国 国民 是 近代 的 “ 世 

界 史 性 民族 "的 来 由 , 妇 使 在 20 世纪 ,这 种 还 辑 也 到 处 

可 见 ， 海 德 格 尔 根据 对 德意志 民族 本 质 的 “团结 

复 对 古 希腊 的 “存在 " 提 潮 质疑 ,作为 形成 实现 欧洲 的 

新 生 而 支持 了 纳粹 主义 。 犹 太 人 哲学 家 列 维 纳 斯 对 此 

进行 了 批判 ,他 从 给 予以 色 列 ( 汉 色 列 是 应 该 担负 “他 

者 "伦理 而 被 选中 的 民众 ) 以 同等 化 角度 ,说 起 犹太 复 

辣 主 义 的 普遍 性 使 命 ,很 难 彻底 批判 显现 的 以 色 列 国 

家 的 暴力 (即使 视 为 决 不 是 简单 问题 )。 就 连 月 本 、 皇 

治 而 努力 于 “于 括 四 海 并吞 八 荒 ” 浊 的 实现 一 一 ,京都 

学 派 的 哲学 埋 们 认为 日 本 淮 翻 欧美 的 世界 控制 ,具有 

创造 新 "日 本 的 世界 "的 这 种 “世界 史 性 使 命 ", 辩 证 了 

哉 第 。 最 近 ,海湾 战争 之 后 ,美国 作为 现代 世界 上 惟一 

能 承担 "伦理 性 责任 ”的 国家 ,主张 领导 “世界 新 秩序 ” 

建设 的 布什 大 总 统 等 演说 大 概 就 是 典型 性 的 。 a 
德里 达 在 《为 一 个 海 角 》 等 获 作 中 ,批判 了 包括 法 ”并 专 八 芝 :第 

国 中 ， A 全 二 二 

逻辑 ,解构 的 纯真 性 被 发 挥 大 概 比 如 就 是 分 析 赫 尔 曙 ， 号 , 一 详 考 
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柯 韩 言论 之 时 吧 .t 这 种 “犹太 人 的 ,社会 主义 者 的 , 德 
国人 的 、 和 和 半 主 义 者 的 ,民族 主义 的 . 臣 际 主义 者 的 .新 
康德 派 的 "哲学 家 在 第 - -次 世界 大 战 时 就 拿 同 了 《德国 
性 与 犹太 性 》 这 本 - 书 ,根据 作为 德意志 精神 顶点 的 康德 
藻 学 与 犹太 教 精 神 之 间 的 本 质 姻亲 关系 的 确信 ,德国 
和 美国 所 承担 的 犹太 那 稣 教徒 主义 才 是 “世界 的 中 
心 ”, 出 百人 类 普遍 可 能 性 这 种 逻辑 , 为 确保 德国 对 抗 
英国 、 法 国 ,俄罗斯 的 胜利 ,向 类 国 的 犹太 人 发 起 号 召 ， 
锅 户 开展 阻止 美国 参战 的 活动 。 德 里 达 指 出 ,在 此 所 
能 见 到 的 也 能 称 为 “犹太 :德国 * 普 赛 克 ( 魂 . 镜 )" 的 言 
论 并 非 局 限于 柯 韩 的 点 论 ,也 被 胡 佛 、 洛 忱 次 瓦 伊 克 、 
肖 芋 姆 .本 雅明 、 阿 多 诺 、 阿 伦 特等 人 所 承认 。 主 张 “ 关 
于 纳粹 主义 和 大 屠杀 的 认真 考察 ”, 不 许 避 开 有 关 这 个 
“ 首 赛 克 "结构 的 多 面 性 分 析 .， 

留恋 、 嫉 妨 、 僧 恨 .抑制 ,否认 等 所 有 心理 机 制 混入 
的 民族 主义 迷宫 式 的 分 析 。 而 且 令 人 吃惊 的 是 德里 达 
于 1988 年 6 月 在 耶路撒冷 海 布 拉 伊 大 学 作 的 讲演 ,他 
在 讲演 中 展开 了 对 大 层 杀 以 后 的 犹太 民族 主义 来 说 最 
微妙 的 论述 ,大 屠杀 以 后 的 犹太 民族 主义 与 德国 民族 
主义 之 间 保 持 善 本 质 性 姻亲 关系 、 德 里 达 在 讲演 的 一 
开头 就 这 样 说 道 : 我 把 这 个 主题 作为 “现在 、 这 里 "的 语 
境 中 有 “必然 性 关系 ”的 词语 来 选 定 的 。 所 谓 “ 这 里 "就 
是 敢 路 撒 冷 的 以 色 列 制度 的 大 学 " ,所谓 “ 现 在 "就 是 
“给 这 块 土 地 的 历史 作 了 记号 值得 恐惧 的 暴力 ”。 虽 然 
我 的 言论 和 "现在 .在 这 里 所 进行 中 的 暴力 ”之 间 有 必 
要 有 有 许多 媒介 。 尽 管 如 此 ,我 “把 需要 媒介 作为 借口 ， 
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在 要 求 马上 直接 回答 和 责任 者 面前 既 不 待命 ,又 不 沉 
默 "。 我 们 连带 的 是 以 下 的 人 们 。 那 就 是 “ 语 责 恺 怖 主 
义 犯 罪 和 军事 性 乃至 警察 的 镇 压 "的 人 们 。 还 有 “来 白 
占领 地 的 以 色 列 军 的 撤退 "以 及 “希望 在 交涉 中 承认 自 
己 选择 自己 一 方 代表 的 这 种 以 巴勒斯坦 人 民 的 权利 * 
的 人 们 。 我 还 考虑 到 “以 色 列国 家 的 存在 当然 今后 应 
该 被 万 人 承认 ,应 该 能 有 决定 性 保证 ", 同 时 还 主张 有 
必要 充分 自我 省 察 有 关 * 以 色 列国 家 的 前 史 .以色列 最 
近 的 建国 诸 条 件 以 及 该 机 能 在 宪法 上 ,法律 上 、 政 治 上 
的 基础 ,其 自我 解释 的 诸 形 式 和 诸 界 限 "(着 重点 为 德 
里 达 所 加 )……- 德 里 达 希 望 这 次 学 术 讨论 会 能 成 为 和 
占领 地 巴勒斯坦 知识 分 子 们 会 见 的 机 会 ,实现 了 他 们 
的 邀请 。 

犹太 人 德里 达 承 认 以 下 三 个 问题 。 第 一 ,以 色 列 
出 家 的 创设 是 “极端 暴力 性 的 "强加 给 巴 贡 斯 坦 人 民 的 
暴力 是 “不 能 抹 消 的 暴力 ”。 第 二 ,现在 “巴勒斯坦 人 无 
可 非议 也 是 以 色 列 的 辕 牧 品 "。 第 三 ,他 们 “也 是 近邻 
阿拉 伯 渚 国 的 辆 牲 品 "。 因 此 ,出 现 了 “巴勒斯坦 人 肯 
求 对 国家 的 正当 权利 要 给 予 现实 性 "的 态度 [0 但 因为 
他 还 承认 如 果 没 有 大 屠杀 和 犹太 人 遭 迫害 也 就 不 会 有 
以 色 列国 家 的 建立 ,所 以 支持 以 色 列国 家 的 继续 存在 ， 
澡 求 国家 存在 的 保证 。 虽 然 也 许 是 乍 看 上 去 似乎 是 不 [jw 人 ws 
可 能 两 全 齐 美的 要 求 ,但 如 果 没 有 难题 , 双 层 约束 及 不 ”性 "生计 
可 能 之 物 的 体验 , 则 正义 、 责 任 也 都 不 会 有 ,这 种 解构 
思想 能 否 成 立 的 关键 应 该 说 的 确 就 是 在 这 种 场合 。 


]987 年 。 
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在 耶路撒冷 的 麦 比 拉 趾 项 三 个 “亚伯拉罕 式 的 救 
世 主 降临 说 ”一 一 犹太 教 . 伊 斯 兰 教 . 基 誉 教 一 一 正 朝 
着 “耶路撒冷 的 领土 所 有 权 = 自我 国有 化 "日 标 斗 争 
着 。 海湾 战争 走 明 围绕 这 个 耶路撒冷 的 战争 将 会 成 为 
当今 的 扯 界 战争 。( 三 个 ) 教 志 主 木 扯 论 的 爆发 和 (三 
个 ) 作 为 圣 约 ` 同 盟 的 无 限 纽 合 的 中 东 暴 力 ” 是 德里 达 
极其 关心 事 之 一 。1983 伍 6 月 德里 达 首 次 对 以 色 列 
进行 了 访问 旅行 ,当时 他 说 道 :“ 这 次 访问 旅行 村 我 来 
说 并 不 是 和 共 他 种 种 旅行 等 同 的 一 次 旅行 .他 这 人 么 说 
也 不 仅 单单 因为 他 是 犹太 人 的 缘故 , 那 次 旅行 大 概 也 
因为 是 他 对 这 些 末 世 论 的 暴力 所 凝 缩 的 现场 进行 萎 察 
的 旅行 。 这 种 暴力 在 “亚伯拉罕 式 救 世 主 降临 说 "作为 
救世 主 降 痢 说 , 当 关 骨 开 向 木 来 = 应 该 到 来 之 物 的 大 
门 之 时 人 爆发 ,也 斌 是 说 对 从 自己 的 畔 道 之 外 到 米 的 他 
者 舍弃 “绝对 性 款待 "的 要 求 , 既 疫 有 听 到 “请 到 来 " ,也 
没有 说 出 "请 到 来 ”, 这 种 暴力 就 是 在 抹 消 了 救世 主人 性 
之 物 之 时 爆发 的 。 所 请 救世 主 降 临 说 的 解构 ,比如 难 
道 个 尾 根 据 那个 "所 有 他 者 是 完整 的 他 者 ,并 非 范例 
主义 性 地 将 亚 伯 拉 衬 式 决 定 普遍 化 的 那 部 《给 予 死 》 中 
所 论述 的 理论 吗 ? 





解构 是 犹太 人 思想 吗 ? 

解构 是 犹太 人 思想 吗 ? 这 是 多 次 反复 的 质问 。 几 
位 研究 者 对 此 用 各 自 不 同 的 方法 作 了 肯定 回答.， 比 
如 ,将 解构 作为 犹太 教 法 典 的 “异端 性 解释 学 "最 典型 
例子 而 抓 住 不 放 的 斯 园 - 汉 代 尔 名 (《 是 谁 杀 了 麻 





上 旺 -!- 一 一 现代 文学 理论 中 的 犹太 法 子 教士 性 解释 的 出 
现 》1982 年 ) ,德里 达 的 著作 中 还 提 到 以 下 几 部 作品 。 
好 蚂 罗 德 布 鲁 姆 的 中 , 布 鲁 媒 发 现 了 (犹太 教 ) 摩 丁 
律 法 的 伟大 犹太 教 神秘 主义 解释 者 们 的 精神 ”。 还 右 
约翰 :上 普 特 的 P]。 等 等 。 卡 善 特 重视 救世 主 忻 正义 
的 主题 思想 ,从 “ 旧 约 预 上 请 此 犹太 教 " 的 精神 角度 想 要 
理解 德里 达 这 些 解释 各 自 有 着 浓厚 兴趣 ,具有 恰当 
评价 , 受 当 加 以 研究 的 水 平 。 但 问题 是 ,如 果 把 德里 达 
的 思想 和 解构 全 部 封闭 在 “ 猴 太 人 思想 "的 框架 内 ,还 
原 为 狐 太 人 的 传记 性 事实 的 做 法 则 是 极其 反 德里 达 
的 , 肥 佣 构 性 的 。 

的 确 ,德里 达 的 著作 中 有 几 个 “ 狐 太 性 "主题 思想 ， 
作为 自己 “犹太 人 "的 存在 也 能 有 时 形成 带 有 他 导 索 问 
题 的 主要 动机 (其 中 之 -~)。 但 当 考虑 解构 思想 的 影响 
范围 时 相当 重要 的 是 其 使 德里 达 谈论 到 有 关 文 字 也 
好 、 割 礼 也 好 ,救世 主 性 之 物 也 好 ,其 至 在 俗称 为 “犹太 
性 主题 的 场合 ,也 是 必定 具有 对 来 自 *“ 犹 太 人 ”固有 名 
的 脱离 方向 所 发 表 的 议论 。 这 人 么 说 来 ,也许 会 有 人 说 ， 
“ 赔 离 " 这 个 主题 思想 已 不 骨 是 犹太 性 的 了 吧 ? 但 如 果 
那么 考 庶 ,该 人 大 概 在 “脱离 "所 能 述说 的 所 有 处 所 ,就 
会 必须 看 清楚 “犹太 性 之 物 ”, 就 会 陷 人 奇妙 的 自 相 矛 
届 之 中 . 列 维 纳 斯 不 得 不 说 ,由 于 在 伦理 性 之 物 上 署 
了 “和 狐 太 人 "的 名 ,所 以 所 有 人 就 是 < 有 点 犹太 人 了 昧 ”， 
正 像 前 面 叙述 过 的 那样 ,所 请 和 解构 就 是 来 自 甸 有 名 的 
男 有 性 .车 名 的 同一 性 .起 源 的 显现 性 等 等 的 脱离 ,就 
是 那些 分 割 ,就 是 解 回 有 化 (exappropriation) 的 思想 本 


第 五 章 【基督 数 ) 数 世 主 性 之 物 与 责任 的 思考 


[ 避 靡 西 : 以 色 
列 民 庶 最 大 的 


芝 认 误 读 的 地 
图》,1975 年 。 


{3] 食 克 : 礼 里 
达 的 禧 各 和 跟 
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到 小 少 德里 达 一 解构 一 一 一 - 和 


[1] 玛 拉票 ' 邵 
是 教改 圣经 和 


拉 基 - 
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身 。 有 关 “* 犹 太 人 "固有 名 的 问题 ,为 了 确认 那 一 点 ， 
请 先 看 一 下 记录 吕 料 与 文书 江 1995 年 ) 吧 。《 记 录 史 
料 与 文书 》 是 1994 年 6 月 在 以 " 记 亿 "为 主题 的 精神 分 
析 关 系 的 国际 党 术 讨 论 会 上 所 作 的 讲演 。 德 里 达 在 讲 
演 中 ,提名 了 作为 马 拉 诺 研究 等 犹太 人 史学 广 文 为 人 
知 的 犹太 血统 美国 人 的 历史 学 家 约 赛 夫 -. 哈 俱 姆 ' 伊 埃 
尔 夏 尔 米 。 伊 埃 尔 夏 尔 米 在 《 弗 洛 伊 德 的 摩西 》1993 
年 ) 中 ,研究 了 右 洛 伊 德 的 犹太 住 , 抓 住 “ 精 神 分 析 是 犹 
太 性 科学 吗 ?" 这 个 众所周知 的 质疑 ,是 想 迫 于 其 真相 
的 (解构 是 狗 太 人 思想 叹 " 这 个 质疑 之 问 的 类 推 )。 在 
此 希望 注意 的 是 德里 达 对 仇 埃 尔 夏 尔 米 在 书 中 提起 的 
“ 狐 太 教 "(Judaism) 和 “犹太 性 "(Jewishness) 相 区 别 的 
应 付 。 如 果 根 据 伊 埃 尔 夏 尔 米 的 观点 ,虽然 犹太 教 有 
尽头 ,但 其 犹太 性 却 没有 完结 。 总 而 言 之 ,所 谓 犹 太 性 
就 是 “对 未 来 寄予 特殊 希望 的 预期 ”(the anticipation of 
a specific hope [for future) ,这 是 当 犹 太 教 绝 命 之 后 仍 幸 
存 着 ,以 与 宗教 .与 对 神 的 信件 都 不 一 致 的 犹太 性 之 物 
的 本 质 而 继承 下 来 的 思想 观念 。 所 谓 犹 太 性 就 是 神 的 
存在 ,信仰 、 犹 太 民族 的 宗教 文化 都 统统 不 视 为 必要 的 
“对 未 来 的 希望 "其 本 身 。 伊 埃 尔 夏 尔 米 把 这 种 情况 与 
弗 洛 伊 德 的 拉 伊 俄 斯 和 奥 狄 浦 斯 "绝望 性 "的 父 与 子 的 
关系 相对 比 ,叙述 为 归 约 的 预言 者 翅 拉 基 [11、 预 言 者 爱 
利 亚 (1) 到 来 , “让 父亲 之 心 面向 儿子 ,让 刀子 之 心 面向 
父亲 ” .他 主张 把 这 一 节 作为 依据 。 


犹太 教 以 后 的 犹太 性 也 被 解体 
如 果 根 据 德 里 迷 的 观点 , 伊 埃 尔 夏 尔 米 所 说 的 “对 


第 五 童 【( 基 和 苞 教 ) 救 世 主 性 之 物 与 责任 的 思考 





未 来 的 希望 "是 应 该 到 来 之 物 的 肯定 ,是 作为 所 有 约定 
和 希望 条 件 的 “是 ” ,是 桓 对 “是 " 别 回 答 “ 是 ” ,与 他 所 说 
的 “救世 主 性 之 物 " 极 其 接近 .问题 只 是 那 被 赋 对 “ 狐 
太 性 "这 个 惟一 之 名 关键 之 处 。 德里 达 进 而 指出 ,这 个 
历史 学 家 在 名 黄 《 请 记忆 一 一 犹太 史 和 犹太 大 记忆》 
1982 年 ) 中 这 样 记 述 着 : “并非 别 处 ,只 是 在 以 公 列 记 
忆 的 命令 作为 对 一 个 全 民族 (an cntire people} 下 达 的 
宗教 性 命令 而 家 奏 户 晓 。" 也 就 是 说 , 邵 果 按照 德里 达 
的 看 法 , 伊 埃 尔 夏 尔 米 著作 中 ,“ 约 定 (未 来 ) 的 体验 和 
记忆 {过 去 ) 命 令 中 的 绝对 性 特权 、 绝 对 惟一 性 "作为 
“选择 (所 ection) 的 绝对 性 特权 "而 被 规定 着 。 

对 此 ,德里 达 问 道 , 那 符合 “正义 " 吗 ? 之 所 以 这 么 
说 , 那 是 因为 伊 埃 尔 夏 尔 米 本 身 把 “正义 "说 成 为 “忘却 
的 赴 倒 "。 德 里 达 在 《法 律 的 方 量 》 和 《马克 思 的 幽灵 》 
的 论述 中 把 正义 定位 于 “记忆 的 行为 "和 “对 忘却 的 抵 
抗 "方面 ,他 认为 两 本 书 中 有 关 正 义 的 论述 与 伊 埃 尔 夏 
尔 米 极其 接近 ,他 作 了 如 下 论述 : 


作为 国有 名 问题 ,范例 性 问题 ,所 有 烘 力 现场 
都 表现 在 这 里 。 理 由 是 想 走 未 来 ,想起 必须 想起 
的 命令 的 问题 。 也 就 是 说 必须 保 扶 、 集 结 文字 记 
录 , 即 使 这 个 文书 管理 人 员 的 命令 正确 ,更 有 其 
之 ,之 所 以 正确 那 是 因为 想起 他 者 们 、 想 起 在 其 他 
他 者 们 和 自己 之 中 的 他 者 们 ,想起 其 他 诸 民 族 也 
还 局 样 能 另行 那么 说 的 情况 ,而 且 还 想起 所 
有 人 者 是 完整 的 他 者 (tout autre est tout autre) 的 
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闻 由 和 ”德里 法 一 -解构 - 3 


[1]《 记 录 史 料 
与 文书 >, 着 一 
点 为 离 桥 所 加 。 
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情况 。…1 


这 样 , 德 里 达 解 体 伊 埃 尔 套 尔 米 的 “一 者 "(1 Un) 
的 “犹太 性 "特权 。 假 如 像 伐 埃 尔 夏 尔 米 那样 ,如 果 坚 
持 对 犹太 教 和 犹太 文化 的 -- 切 即使 灭亡 也 要 保留 的 
“对 未 来 害 予 的 希望 "继续 进行 “犹太 人 "时 名 的 话 , 那 
事实 上 就 会 形成 以 下 的 局 面 。 即 认为 非 犹太 人 的 任何 
人 中 也 不 存在 “对 未 米 寄 于 的 希望 " 昵 ?还 是 认为 非 狂 
太 人 的 所 有 人 是 “有 点 犹太 人 味 " 呢 ?二 者 拌 一 。( 和 
列 维 纳 斯 相同 的 自 甸子 盾 )。 有关“ 记忆 的 命令 "也 同 
样 。 假 设 "对 未 来 寄 于 的 希望 "和 “记忆 的 命令 "是 真正 
普遍 性 之 物 . 即 使 假设 那 是 犹太 人 起 源 ", 统 统 都 必须 
能 从 “犹太 人 "国有 名 中 立即 脱离 。 对 “一 者 "所 进行 的 
“集结 "尽管 是 对 付 “其 他 者 们 ”, 即 使 是 对 付 “自我 中 的 
他 者 们 ”, 那 也 会 形成 暴力 。 原 因 是 “所 有 他 者 是 完整 
的 化 者 "。 德 里 达 的 “救世 主 性 之 物 "即使 假设 是 “犹太 
人 起源 ”, 那 作为 他 者 身份 到 来 的 “一 般 体验 结构 ”, 就 
会 立即 被 反复 ,被 引用 ,被 共同 署名 ,被 播撒 ,在 应 该 
“ 连 根 氢 掉 " 和 " 解 固有 化 "的 过 程 中 ,固有 名 的 固有 性 
会 将 自己 消失 于 他 者 们 之 内 。“ 所 有 他 者 是 完整 的 他 
者 "在 此 也 是 非 范例 主义 性 普遍 化 的 逻辑 。 即 使 与 仇 
埃 尔 夏 尔 米 . 列 维 纳 斯 及 德里 达 相似 , 那 决定 性 的 差别 
之 一 就 在 于 此 。 前 两 者 继续 将 “犹太 人 "署名 于 普遍 性 
之 物 。 日 本 人 和 印度 人 只 要 知道 对 他 者 赋予 的 责任 和 
对 未 来 寄 子 的 希望 , 那 就 必须 是 * 有 点 犹太 人 味 "。 要 
是 德里 达 则 不 是 那样 


es 一 第 五 章 【基督 孝 } 救 世 主 性 之 物 与 责任 的 思考 





德里 达 仇 述 道 :将 记忆 与 约定 连接 起 来 ,将 及 复写 
人 应 该 到 来 之 物 的 核心 时 ,加 时 应 该 把 “ 死 的 冲 却 ”、 
“忘却 的 权力 ” ,总 之 应 该 把 “个 论 该 名 宁 是 个 什么 名 ， 
ey 


ns- 


局 2 里 这 所 加 ) 带 人 应 | 的 核心 ， 所 谓 


原理 的 父亲 、 吓 家 庭 是 民族 - 祖国 、 是 宗教 ， ,是 
名 ”、 是 名字” 其 本 身 。 





的 文化 

德 持 达 最 近 将 这 样 反 复 礁 襄 的 根源 性 约定 各 应 该 
到 来 之 物 = 作 为 未 来 之 肯定 的 “ 救 供 主 性 之 物 ” 与 处 于 
宗教 之 前 的 普遍 性 “信仰 ”(foi) 的 体验 结合 起 米 。(《 信 
伽 与 理智 一 一 单纯 理性 界限 中 的 宗教 二 源泉 》1996 
年 )。 这 个 “信仰 "处 于 实 定 宗教 之 前 ,甚至 处 在 所 有 社 
he 政治 性 规定 .所 有 特定 的 共同 体 及 圣 俗 的 对 立 之 
前 ,是 “将 复数 纯粹 的 特殊 性 人 们 结合 起 来 "的 理念 


惟 以 打消 的 正义 窝 望 与 这 各 期待 关联 着 。 在 
定义 上 ,这 种 期 待 不 受 任 何 保证 ,不 受 任何 理智 、 
任何 意识 .任何 预见 可 能 性 、 任 何 自 相 矛盾 自体 保 
证 ,也 不 许 保 证 - 这 种 抽象 性 救世 主 性 从 一 开始 
说 就 属于 不 可 能 还 原 于 理智 信 促 的 ,可 信和 的 、 信 和 闲 
的 体验 ,属于 将 证 言 = 证 明 (temoignage) 中 的 他 
者 间 的 全 部 关系 " 打 好 基础 "的 信赖 可 能 性 体验 。 
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元 JU 多 德里 达 一 一 解构 


[ 放 信 却 与 理 
知 》。 
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我 与 法 权 区 腥 开 的 这 种 正义 低 业 便 趣 越 种 种 " 救 
世 主 降临 说 ", 是 希望 复数 特殊 性 之 问 的 普 放 化 可 
能 的 文 化 {culture el ale des singularites) 
问题 ， 也 就 是 说 ,尽管 如 此 ,此 处 把 希望 不 可 能 番 
译 的 抽象 可 能 性 所 能 告知 的 文化 问题 视 为 可 能 的 
观念 正义 预先 被 写 入 所 有 语言 行为 ;被 写 入 对 
所 有 他 者 富 于 指向 的 约 室 ; 被 写 入 信仰 行为 = 信 
仲 告 自 ;被 写 入 对 信 伯 的 诉说 之 中 | 


如 果 根 据 德 里 达 的 看 法 ,这 种 “信仰 "的 “体验 ”与 
“希腊 一 犹太 人 一 基督 教 传 统 " 曾 探索 过 的 “否定 之 
路 ” 否定 神学 一 一 是 “相似 地 难以 分 辨 ,但 却 不 能 
还 原 于 那个 ' 否 定之 路 '”"。 从 这 个 沙洲 般 的 “否定 之 
路 ”进而 抹 消 救世 主 降临 说 要 素 , 在 这 个 意义 上 , 那 是 
“沙漠 中 的 沙 庶 ” ,其 "机 会 "在 于 “将 担负 这 条 路 的 传统 
连 根 拔 掉 ， 将 这 种 传统 无 神学 化 (ath&clogiser) ,这 种 
抽象 并 不 否认 信仰 ,解放 普遍 合理 性 ,解放 与 该 传统 不 
可 分 开 的 政治 性 民主 主义 的 问题 ”。 

德里 达 为 了 这 种 “信仰”“ 汛 神学 化 "时常 对 为 “ 没 
有 相 狐 的 完整 他 者 的“ 场所" 诉说。 场所 既 不 是 “ 存 
在 ", 也 不 是 “ 善 " ,更 不 是 “ 神 " ,不 是 “人 类 ”, 不 是 “ 历 
史 ”， 是 对 那些 显现 进行 抵抗 的 决 不 显现 之 物 , 是 “无 
限 抵抗 的 场所 "。 

转向 作为 无 数 “ 单 独 者 " 们 的 “普遍 化 可 能 的 文化 ” 
的 “应 该 到 来 的 民主 主义 "(démocratie & venir)……: 解 
构 没 有 完结 。 





附 有 录 


德里 达 简 略 年 谱 


这 个 简 列 年 谱 是 以 G.Dennington 人 必 .Derrida， 
Jacgues Derrida, Sauil, 1991 年 所 收集 的 Curricujium 
vilae 及 Patric MODIANO, Jacaues DERRIDA, 
Maurice BLANCHOT, Didier Hatier, 1986 年 所 收集 
的 M.Lisse 而 完成 的 Tableau synoptique 为 典型 证 
汤 , 如 上 德 音 达 自 身 的 发 舍 、 自 传 性 记述 等 才 完 成 
的- 页 且 因为 90 年代 后 的 著作 、 讲 演 数 量 太 多 ,所 
以 志和 可 都 省 略 了 。 希 望 读者 参照 主要 著作 提要。 


1930 年 7 月 1s 日 生 于 法 国 殖民 地 统治 下 的 阿尔 及 
利 亚 首 部 阿尔 及 水 近郊 埃 尔 ' 比 哈 。 和 名 叫 杰 基 ， 
父亲 叫 艾 买 . 德 里 达 . 母亲 叫 乔 鲁 : 杰 埃 特 : 沙 法 
尔 ' 德 里 运 。 从 法 国 开始 统治 的 1830 年 以 前 ,他 
的 家 就 住 在 阿尔 及 利 亚 , 是 个 犹太 血统 的 家 族 。 
德里 达 直 到 六 十 岁 太 有 一 个 本 人 隐 着 着 的 犹太 
大 的 各 字 爱 利 (Elice)。 他 有 一 个 比 他 大 五 岁 的 大 
哥 鲁 艾 和 比 他 大 一 岁 的 一 哥 鲍 尔 ,但 鲍 尔 在 德里 
达 出 生前 就 死去 了 - 他 还 有 一 个 比 他 小 四 岁 的 
妹妹 杰 尼 纳 。 挨 和 尔 比 哈 是 复 天 度假 的 旅居 地 ， 
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当 对 他 们 全 家 住 在 阿尔 及 尔 市 内 的 圣 - 多 格 斯 坦 
大 街 。 

1934 年 ”从 阿尔 及 处 移 届 埃 尔 * 比 哈 ; 

1939 年 ”第 一 次 此 界 大 战 爆 发 

1940 年 ”法 国 失败 法国 北部 处 在 德国 占领 下 ,法 国 
南部 成 立 了 以 贝 当 元 上 帅 为 首 的 维 希 政权 - 维 希 
政权 制定 了 反 犹 太 法 ,人 迫害 犹太 人 的 以 潮 也 波及 
到 阿尔 及 利 正 - 由 于 废弃 了 克 雷 米 厄 法 ,犹太 人 
的 公民 权 被 剥夺 。 

1941 年 ”进入 宾 - 阿 克 嫩 高 级 中 学 。 

1942 年 ”10 月 因 反 犹太 人 法 则 而 被 号 出 学 校 。 很 多 
犹太 人 血统 的 老师 也 被 驱 出 学 校 , 这 些 老师 们 组 
建 了 为 犹太 人 开办 的 学 校 ,据说 德里 达 也 到 该 校 
报 了 名 ,但 实际 上 他 几乎 没 去 J 学 。 

1943 年 ” 10 月 在 戴 岗 乐 的 领导 下 终于 实现 了 “正常 
化 ,他 又 回 到 宾 : 阿 克 嫩 遍 级 中 学 读书 。 

1945 年 5 用 德 央 投降 .这 时 比 起 学 习 来 他 更 热 中 于 
足球 ,梦想 成 为 专业 足球 选手 。 

1947 年 ” 转 到 阿尔 及 和 尔 的 高 太 耶 高 级 中 学 哲学 班 。 
(文科 类 毕业 班 ) 

1948 年 ”大 学 人 学 资格 考试 合格 。 偶 然 的 机 会 从 收 
音 机 里 听 到 加 织 所 在 的 高 等 师范 学 校 人 学 预备 
班 的 一 位 老师 谈 到 正在 招生 的 消息 , 便 马 上 转 到 
了 毕 乔 高 中 的 这 个 预备 班 。 明 确 要 攻 污 哲学 方 
向 。 

1949 年 ”第 一 次 离开 阿尔 及 利 亚 转 和 巴黎 的 路 易 - 大 





帝 高 级 中 学 的 高 师 预 备 班 ( 高 等 师范 学 校 的 文科 
类 厦 备 考试 的 最 后 阶段 的 班 }。 当 时 精神 十 分 不 
稳定 , 吃 了 不 少 苦 . 

1952 年 ”进入 人 法国 高 等 师范 学 校 。 结 识 了 一 位 名 叫 
阿 水 部 蹇 的 知己 朋友 - 阿尔 都 塞 是 作为 “和 哲学 部 
门 的 研究 指导 者 "来 高 师 任教 的 

1954 年 ”和 任 赴 鲁 旺 大 学 的 胡 塞 尔 书 库 ,撰写 了 《 骨 塞 
尔 哲 学 中 的 起 源 问 题 》(1990 年 )。11 月 由 于 阿 

尔 及 利 亚 民 族 解 放 战 线 纷纷 起 义 , 独 立 战 争 爆 

1956 年 ”高 等 师范 学 校 毕 业 。 高 等 教育 教授 资格 考 
试 合格 。 获 助学金 成 为 哈佛 大 学 的 “特别 听课 
生 ”。 

1957 年 6 月 在 波士顿 与 马尔 盖 里 特 -沃克 秋 利 灵 结 
婚 。 归 国 后 服 兵役 两 年 。 作 为 一 名 军校 教员 被 
分 配 到 战争 中 的 阿尔 及 尔 近 郊 克 莱 亚 。 

1959 年 ”在 鲁 受 的 备 德 斯 雹 高 级 中 学 开始 任教 。 

1960 年 ”为 索 邦 纳 大 学 的 “基础 哲学 .逻辑 学 "讲座 的 
助手 。 

1962 年 ”发 表 红 几何 学 起 源 ) 导 论 》。 由 于 阿尔 及 利 
亚 的 独立 ,全 家 都 移居 到 法 国 南 部 尼斯 市 。 

1963 年 ”大 儿子 皮 埃 尔 出 生 。 

1964 年 ”应 阿尔 都 塞 的 邀请 以 及 伊 波 里 特 的 推荐 成 
了 母校 高 等 师范 学 校 的 教员 。 

1966 年 ”和 拉 康 、 巴 特等 人 一 起 参加 了 美国 约翰 兹 - 
波 普 肯 兹 大 学 的 学 术 讨 论 会 “关于 人 类 诸 科 学 的 
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评论 语言 "。 在 会 上 见 到 了 保罗 . 德 . 曼 。 

1967 年 ”发 表 ( 义 字 与 差异 》《 声 音 与 现象 》.《 论 文字 
学 》 二 篇 论 善 。 第 二 个 男孩 约翰 出 生 。 | 

1968 年 ”五 月 革命 。 据 说 当时 曾 与 布朗 肖 频 繁 会 见 。 
应 册 塔 各 狱 的 邀请 ,在 柏 林 大 学 担任 研究 班 的 
课 。 从 那 时 起 增加 了 以 欧洲 、 美 国 为 中 心 的 国外 
人 钱 究 班 的 授课 和 讲演 ,成 为 客座 教授 , 

1970 年 ”父亲 龙 买 .德里 达 去 世 , 终 年 七 十 四 岁 。 

1972 年 ”发 表 $4 哲 学 的 边缘 》¢ 播 撤 ~》《 立 场 ) 三 篇 论 
著 。 

1974 年 4 月 哲学 教育 研究 小 组 (GREPH) 组 成 。 论 

` 著 《丧钟 》 出 版 。 

1975 年 ”开始 在 耶鲁 大 学 任教 。 

1977 年 ”德里 达 与 萨 尔 论争 。 

1978 年 ”在 内 宁 共 和 国 科 特 纳 召开 的 非洲 各 国 哲 学 
家 会 议 上 , 作 了 论 《 哲 学 教育 的 危机 》 的 讲演 ( 首 
次 访问 " 黑 非 洲 ”)。 

1979 年 ”6 月 在 索 邦 纳 大 学 发 表 论 文 《 哲 学 的 三 部 
会 >。 在 美国 出 版 了 被 认为 是 耶鲁 学 派 ( 德 ' 曼 、 
德里 达 、 布 鲁 姆 . 哈 特 曼 、 希 利 斯 : 米 勒 ) 宣 言 的 
《解构 与 批判 》 一 书 。 

1980 年 ” 获 国家 级 博士 称号 。 口 头 答辩 主 审 官 是 多 : 
甘 狄 亚 克 。 评 审 委员 会 委员 有 奥 帮 克 、 德 桑 提 、 
乔 里 . 拉 斯 科 、 列 维 纳 斯 。 这 次 也 意味 着 因 利 科 
的 退 任 暂 为 空 席 的 索 邦 纳 大 学 职务 的 候补 人 选 。 
但 内 不 断 出 现 于 扰 而 未 能 实现 。7 月 在 斯 利 吾 - 





拉萨 尔 的 国际 文化 中 心 召 开 了 题 为 "人 类 的 虽 的 
= 终结 从 雅克 德里 达 的 工作 出 发 "的 学 术 讨 
论 会 由 J*L* 南 希 和 PP 拉巴 鲁 特 所 组 织 ,历时 十 
大 。 

1981 年 ” 密 特 朗 大 总 统 就 职 、 社 会 党 政权 成 立 。12 月 
末 与 捷克 的 反 体 制 知 识 分 子 小 组 接触 并 进行 了 
秘密 讲习 后 ,在 布拉格 机 场 被 逮捕 ,被 拘留 。 新 
年 后 ,由 于 密 特 朗 天 总 统 的 介 人 才 被 释放 。 

1983 年 6 月 ,首次 访 癌 以色列 。10 月 国际 哲学 学 院 
创办 的 同时 ,就 任 第 一 任 主席 。10 月 首次 访问 日 
本 。 保 罗 ' 德 . 曼 逝 世 。 这 ~- 年 强化 了 种 族 隔离 
(南非 ) 的 批判 和 支援 纳 尔 进 " 曼 德 拉 的 活动 。 

1984 年 5 月 ,第 二 次 访问 日 本 . 成 为 社会 科学 高 等 
研究 院 教授 ,担任 “哲学 诸 制 度 " 讲 座 课程 。 

1985 年 ”初次 问 拉丁 美洲 。 

1986 年 ”应 建筑 家 贝尔 余 尔 - 秋 米 的 邀请 与 皮 塔 、 大 
森 曼 一 起 参加 了 巴黎 郊外 帕 尔 克 '. 德 . 拉 : 威 荣 特 
的 造 园 计划 。 

1987 年 “10 月 在 法 国 发 生 海 德 格 尔 论 和 争 。1l2 月 在 美 
图 发 生 保 罗 " 德 : 曼 论 争 。 

1988 年 6 月 ,第 一 次 访问 以 色 列 。 聘 请 巴 勤 斯 坦 知 
识 分 子 参加 那 路 撒 冷 : 海 布 拉 颁 大 学 的 国际 学 术 
讨论 会 ,访问 占领 地 。 

1989 年 ”10 月 ,在 织 约 的 加 多 佐 洛 :斯 库 尔 由 杜 尔 希 
拉 : 柯 爱 尔 主 导 万 开 了 题 为 “解构 与 正义 的 可 能 
性 "国际 学 术 讨 论 会 ,加 深 了 与 美国 批判 法 学 的 
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关系 。 

1990 年 2 月 ,首次 访问 莫斯科 。10 月 在 鲁 旺 美术 馆 
开始 了 德里 达 以 “ 盲 者 "为 主题 而 筹办 的 展览 会 。 

1991 年 月 ,海湾 战争 爆发 12 月 ,处 联 解体 。 填 
亲 乔 鲁 ' 杰 埃 特 : 沙 法 尔 ' 德 里 达 去 世 。 

1992 年 ”在 剑桥 大 学 因 授 予 德 里 达 以 名 誉 博士 称号 
问题 产生 意见 分 野 。5 月 投票 ,6 月 授予 他 博士 
学 位 。7 月 在 斯 利 吉 : 拉 ' 萨 尔 召 开 了 古 为 “越境 
一 一 围绕 雅克 .德里 达 的 工作 "以 德里 达 为 中 心 
议题 的 第 二 次 国际 学 术 议 论 会 。 第 三 次 访 日 。 

1994 年 6 月 ,从 前 年 就 开始 活动 的 国际 作家 协会 正 
式 开始 工作 。 德 里 达 和 布尔 杜 : 格 利 又 等 人 就 任 
则 主席 (主席 是 萨 鲁 曼 . 拉 史 狄 )。 

1997 年 ?7 月 ,在 斯 利 声 -拉萨 尔 召 开 了 题 为 “自传 性 
动物 "以 德里 达 为 中 心 人 物 的 第 三 次 国际 学 术 讨 
论 会 。 


注 : 轩 本 书 日 本 原著 出 版 于 1997 年 , 故 年 谱 截 止 到 1997 
年 7 月 。 





主要 著作 提要 


“主要 著作 提要 "这 一 设想 不 适合 德里 达 。 如 果 按 
德里 达 的 观点 ,因为 主要 作品 和 周边 性 作品 之 间 的 阶 
屋 秩 序 的 二 元 对 立 被 解构 ,所 语 著 作 将 不 能 摘要 的 东 
西 ,概要 和 消化 、 同 化 的 欲 红 导致 控 折 。 虽 这 么 说 , 因 
为 我 在 本 论 中 没有 采取 著作 单位 的 叙述 ,所 以 为 了 希 
相知 道德 里 达 文 字 的 广泛 性 和 多 样 性 ,在 此 勉强 添上 
极 简单 的 介绍 , 想 尽 黄 列 举 出 多 部 著作 。 当 然 德里 达 
的 著作 除去 与 别人 的 合 著 本 和 杂志 论文 之 外 ,就 是 仅 
限于 季 本 人 的 单独 之 作 , 日 前 大 体 上 也 多 达 五 十 部 ,所 
以 我 不 能 在 这 里 全 部 都 一 一 列举 出 来 。 


《几何 学 起 源 ) 导 论 》(L origine de la géoméitrie， 
de Husser ，PUF ,原著 出 版 于 1962 年 , 田 岛 节 夫 监 
译 , 青 土 社 出 版 ,1976 年 ) 

这 是 德里 达 的 一 部 处 女 作 ， 他 彻底 销 研 了 胡 塞 尔 
晚年 遗 稿 《 几 何 学 起 源 》, 对 该 书 进行 了 细致 周密 的 读 
解 ,从 中 抽出 了 既是 所 有 “价值 "传统 可 能 性 条 件 , 同 时 
也 是 不 可 能 性 条 件 的 文字 作用 。 梅 洛 一 庞 蒂 学 派对 后 
期 胡 塞 尔 解释 为 那 是 看 到 对 “能 够 存活 世界 "的 归还 ， 
针对 这 种 解释 德里 达 提 出 了 彻底 解 明 胡 塞 尔 现象 学 的 
先 验 论 质疑 这 个 极其 重要 的 线索 。 
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《文字 与 差异 (上 ,下 ) (1ériture et la 
difference,Le Scuil, 车 又 毅 他 译 , 法 政大 学 出 版 局 ， 
1977 年 “上 集 ”,1983 年 “下 集 ”】 

这 是 一 部 收集 了 自 20 握 纪 60 年 代 前 期 到 中 期 的 
重要 论文 的 论文 集 。 由 差异 .反复 .文字 .痕迹 等 构成 
的 福 场 的 形而上学 解构 这 一 主题 已 经 正在 成 形 。 特 别 
是 福 柯 论 4 我 思 故 我 在 与 4《 狗 狂 的 历史 阔 、 列 维 纳 斯 论 
《暴力 与 形而上学 》\、 弗 洛 伊 德 论 《 弗 洛 伊 德 与 文字 的 光 
景 》. 书 塔 耶 论 《从 被 限定 的 经 济 转向 一 般 性 经 济 》, 作 
为 创作 出 当今 德里 达 思 想 杠 架 的 理论 ,这 些 都 其 最 重 
要 的 作品 。 除 此 之 外 ,《 伊 德 蒙 ` 杰 外 斯 与 书 的 问题 》 当 
考虑 德里 达 的 犹太 性 时 形成 专题 问题 。 表 示 将 列 维 一 
斯 特 劳 斯 为 素材 的 德里 达 “ 解 释 " 的 图 式 “ 人 类 诸 科 学 
言论 结构 ,符号 .游戏 ” ,自从 1966 年 在 约翰 兹 "波音 肯 
兹 大 学 的 讲演 以 来 ,为 美国 接受 德里 达 带 来 很 大 影响 ， 





此 外 ,还 有 两 个 阿 鲁 特 论 等 等 。 
《声音 与 现象 一 一 胡 塞 尔 现象 学 中 符号 问题 的 导 


论 》( La voiz et le phénomene , introduction au probléme 
du signe dans la phénoménvlogie de Husseri ,PUF, 原 著 
出 版 于 1967 年 ,高 桥 允 昭 译 ,理想 社 ,1970 年 ) 
德里 达 本 身 1967 年 和 1972 年 出 版 的 初期 著作 中 
有 评价 为 “如果 从 古典 哲学 建筑 术 来 看 则 为 首届 一 指 
之 作 "的 重要 著作 。 初 期 胡 塞 尔 遵 过 《逻辑 学 研究 ?来 
区 别 ”* 指 标 ” 与 “表达 ”, 在 这 种 符号 论 的 操作 中 ,理解 现 
象 学 还 原 的 原型 ,明确 了 先 验 论 现象 学 是 在 场 的 形 而 


上 学 最 精练 .最 现代 形态 的 理由 。 在 胡 塞 尔 解释 来 上 
也 是 划时代 的 作品 之 一 ,从 内 在 时 间 意 识 的 分 析 中 引 
用 延 异 ,从 对 于 直观 性 充实 的 价值 作用 其 自律 性 中 引 
用 原文 字 等 等 ,即便 作为 形而上学 著作 的 解构 性 分 析 
也 是 典型 之 作 。 


《论文 字 学 》( De la granimatologie ,Minuil, 原 著 出 
版 于 1967 年 ,日 译本 叫 《 论 据 源 的 彼岸 一 一 文字 学 》， 
足 立 和 洗 译 ,现代 忠 潮 社 ,1972 年 ) 

因为 本 书 的 第 一 部 分 也 应 该 叫 德里 达 的 解构 宣 
言 ,所 以 在 西方 历史 上 在 场 的 形而上学 、 逻 各 斯 中 心 主 
义 、 声 音 中 心 主义 、 本 民族 中 心 主义 等 等 的 一 体 性 以 及 
对 此 进行 的 解构 逻辑 被 集中 描绘 ， 特 别 是 此 处 抓 住 了 
意识 到 为 当时 有 力 思 潮 的 结构 主义 ,一 方面 积极 活用 
胡 塞 尔 语言 学 差异 原理 ,一 方面 批判 引用 胡 塞 尔 自己 
的 那些 音韵 论 者 们 的 声音 一 逻 各 斯 中 心 主义 这 一 战 
赂 。 

第 二 部 分 ,首先 在 批判 了 列 维 一 斯 特 劳 斯 的 《悲惨 
的 热带 》 文 字 论 (参照 本 书 第 三 章 ) 之 后 ,分 析 了 “ 侵 各 
斯 中 心 主义 历史 上 的 贞 :杰克 :卢梭 的 特权 ”。 卢 梭 从 
来 自 根源 性 “自然 "的 斑 落 和 谴 丙 过 的 文字 .教育 . 自 
慰 \ 技 术 、 政 治 的 代表 制 等 等 的 还 原 不 可 能 ,导致 认为 
对 形而上学 不 可 思考 的 “ 代 补 "逻辑 。 这 是 一 本 根据 对 
首 竟 论 主 义 和 列 维 一 斯 特 劳 斯 的 批判 ,给 “后 结构 主义 
者 "德里 达 的 定位 带 来 很 大 影响 的 书 。 
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《哲学 的 边缘 》( Marges , de lia phiowphie ,Minuit, 
1972 年 ) 
本 著作 收集 了 论文 .学 会 声明 等 | 篇 作品 。 本 书 
-开头 便 安 排 上 了 新 写作 品 《 鼓 膜 》，《 延 异 》 虽 短 , 但 
通过 与 海德 格 尔 、 上 弗 洛 伊 德 .尼采 . 索 绪 尔 等 人 的 关系 ， 
解 明了 解构 的 基本 思想 ,《 延 异 》 是 篇 重要 文献 。 《实体 
(ousia) 三 文字 (gramme)》 论 述 了 亚 里 士 多 德 、 黑 格 尔 、 
海德 格 尔 的 时 间 概 念 ,明了 示 出 后 米 很 重要 的 “难题 " 概 
念 , 这 一 点 不 能 忽视 。 此 外 还 有 论述 黑 格 尔 符号 论 的 
《 竖 闪 与 埃及 金字 塔 》 论 述 形而上学 与 人 类 主义 共犯 性 
的 ”人 类 的 日 的 = 终结 ” ,应 用 卢梭 语言 论 的 《日内瓦 的 
语言 学 小 组 》, 胡 塞 尔 论 4 形 式 与 价值 作用 》、 抓 住 巴 威 
尼斯 特 语言 学 和 存在 问题 的 《 系 词 的 代 补 》. 解 枸 哲学 
的 隐喻 论 , 引 起 与 P.' 利 科 之 间 第 论 的 《褪色 的 神话 
学 》、 夺 莱 里 论 《 营 恼 、 源 泉 》、 围 绕 J*L: 奥 斯 汀 的 语言 
行为 论 ,引起 与 J' 萨 尔 之 间 和 争论 的 4 署名 :事件 ' 语 
}-《 鼓 膜 》 篇 各 页 分 为 左 三 分 之 二 , 石 三 分 之 一 ,两 
篇 文章 通过 并 列 不 规范 文本 ,让 人 们 想起 后 来 的 《小 
钟 》。 


《 播 搬 了》(La dissérmination ,Le Scuil,1972 年 】 

外 观 上 虽然 形成 给 三 部 作品 加 序 文 的 体裁 ,《 书 
皮 . 序 文 } 的 开头 提 到 ,这 大 概 (因此 ) 不 是 一 本 书 吧 ”。 
声明 全 是 “收集 三 个 试 沦 的 论 集 "。 之 所 以 最 初 有 ( 因 
此 ) 这 个 带 括号 的 词 ,这 表示 这 部 算 丰 上 * 书 "的 “ 书 " 中 
没有 “最 切 " 这 个 词 ,《 书 皮 , 序 文 》 实 际 上 是 通过 读 解 





黑 格 尔 .马克 思 、 洛 特 雷 阿 蒙 等 人 的 著作 来 解构 书本 体 
利 序 文 之 问 的 等 级 秩序 的 二 元 对 立 的 作品 : 德里 达 初 
期 最 优秀 的 作品 之 一 《柏拉图 的 药 光 参照 本 书 第 二 
章 ), 书 中 将 柏拉图 的 米 梅 希 斯 论 与 马 拉 美 的 散文 诗 
《模仿 大 师 》 进 行 核对 ,继续 “播撒 ”,“ 播 撒 ” 是 解构 的 
“双重 会 ”, 是 索 菜 尔 斯 的 小 说 《 数 》 的 读 解 ,也 是 引用 的 
网 状 贞 。 可 以 说 是 德里 达 风 格 极 大 增加 自由 度 的 作 


上 了 
HHe 


《立场 》( Positions ,Minuit ,原著 出 版 于 1972 年 ,高 
桥 和 上 昭 译 , 青 土 社 ,1981 年 ) 

这 是 一 部 汇集 三 篇 对 话 的 对 话 集 。 这 三 篇 对 话 是 
(一 六 含蓄 性 彼此 磅 连 》, (二 )《 符 号 学 和 文字 学 》, (三 ) 
《立场 》。 形 而 上 学 的 解构 这 一 -主题 通过 这 个 大 体 采 上 坡 
明确 姿态 的 阶段 ,回答 着 丈 辑 性 .战略 性 形成 问题 的 所 
有 质疑, 如 果 作 为 对 德 转 达 的 人 门 书 这 是 最 适合 的 一 
部 。 书 中 有 关 与 拉 康 、 马 克 上 站 主义 之 间 的 关系 方面 也 
有 兴味 颇 浓 的 论述 。 


《丧钟 》( Cas , Galilée, 原著 出 版 于 1974 年 .闲人 饲 
哲 译 ,连载 于 杂志 《批判 空间 》) 

这 是 一 部 各 页 的 左 侧 栏 论述 点 格 尔 , 右 侧 栏 论述 
热 内 的 与 众 不 同形 式 的 正 著 。 这 种 形式 并 非 千 篇 一 
律 ,而 是 左右 各 自 不 同 的 栏 里 加 人 小 的 节选 ,其 中 也 有 
排 人 文章 的 页 。 在 绝对 知心 的 哲学 家 和 盗贼 中 不 仅 产 
生出 同性 受 作家 的 组 合 , 这 种 不 断 被 双重 化 的 著作 形 
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[1] 安 提 长 涅 ; 
浦 斯 之 女 ， 
曾 不 顾 敌 人 的 
禁令 为 各 死 的 
醋 研 营 枉 。 
一 一 译 者 
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式 也 辩证 地 产生 出 不 可 能 扬弃 的 差异 效果 。 书 中 论述 
了 家 族 、 父 性 .男性 中 心 主 义 。 丧礼 、( 希 神 ) 安 提 戈 
涅 中 基督教 与 犹太 教 .固有 名 与 署名 ,双重 约定 等 许 
多 重要 主题 . 比如 , 像 glas 的 gl 这 样 的 够 不 上 单词 类 
的 “ 滞 百 记号 的 游戏 "随处 叮 见 ,不 允许 把 作品 还 原 于 
该 内容"。 乍 一 看 可 以 认 作 是 类 似 犹 太 教 法 典 的 典 著 
作 形 式 的 记述 ,可 以 认 作 是 阿尔 及 尔 的 犹太 教徒 集会 
仪式 的 自传 式 记 述 ,由 这 些 记述 和 与 1970 年 德里 达 丧 
父 的 关联 情况 出 发 ,也 有 强调 犹太 性 主题 的 论述 者 。 


《马刺 :尼采 的 风格 》( Eperons ,Les styles de Niet- 
zche lammarion, 原著 出 版 于 1978 年 ,日 译本 书 名 为 
《类 笔 与 文字 一 一 尼采 女性 -真理 》, 白 并 健 三 邱 译 , 朝 
日 出 版 社 ,1979 年 ) 

这 是 1972 年 ? 月 在 诺曼底 的 斯 利 圳 拉萨 尔 召 
开 的 题 为 “今日 的 尼采 "国际 学 术 讨论 会 上 的 讲演 。 书 
中 一 方面 解释 围绕 女性 的 尼采 作品 ,一 方面 否定 有 关 
“女性 之 物 ” 的 本 质 真理 。 相 反 , 认 为 女性 是 摘 乱 哲学 
性 逻 各 斯 中 心 主义 所 设想 的 所 有 本 质 性 、 同 一 性 .固有 
性 的 “ 非 真理 的 真理 名 "。 另 外 也 能 否定 称 为 述说 那 种 
女性 的 “尼采 的 真理 .尼采 作品 的 真理 "之 论点 的 存在 。 
德里 达 决 不 会 忽视 政治 性 语 境 。 因 为 本 质 主义 一 般 性 
批判 .真理 解释 学 原理 一 般 性 批判 中 的 确 有 重点 ,所 以 
在 男女 同 权 论 痢 之 间 ,在 本 质 主义 批判 派 和 同一 性 , 政 
治学 重视 派 中 好 像 能 认 清 其 评价 。 





《绘画 中 的 真理 》( La weérité en peinture ,Flammari- 
on, 原著 出 版 于 1978 年 ,高 桥 允 上 昭 外 译 , 法 政大 学 出 版 
局 ,1997 年 ) 

《绘画 中 的 真理 》 这 一 书 名 是 名 由 米 于 寄 给 玉 - 马 
尔 的 寨 尚 趾 的 话语 。 与 其 说 是 论 绘画 ,莫如 说 是 由 图 
绕 绘 画 而 划 造 的 四 篇 作品 侈 成 。 最 初 的 《作品 的 外 围 
即 画 杠 ?(parcrgon) 是 以 康德 的 《判断 力 批 判 》 为 中 心 ， 
一 方面 参照 柏拉图 、 轨 格 尔 .海德 格 尔 的 著作 ,一 方面 
重新 研究 控制 绘画 言论 的 藻 学 范畴 。 所 谓 “ 御 曲 的 外 
财 即 画 框 ”(parergon) 就 是 镶 绘 画 的 画 框 。 德 里 达 认 为 
那 既 不 是 作品 ergon 的 内 部 也 不 是 外 部 ,索性 一 方面 
威胁 限制 美学 育 论 钢 所 有 等 级 秩序 的 二 元 对 立 , 一 方 
A 的 状态 《+ 民 ) 是 接近 

亚当 的 原文 《 涡 卷 饰 》 是 接近 提 陀 斯 -卡尔 才 尔 作品 
a 《复原 》 是 对 话 体 (n+ 1 的 声音 ) 的 原文 ,该 对 
话 体 原文 是 轿 绕 海德 格 尔 关于 几 :高 作品 的 解释 (《 上 
术 作品 的 根源 》) 以 及 与 此 相对 的 M- 夏 皮 罗 拢 判 的 文 
章 - 

要 是 作为 论述 康德 美学 的 原文 《模仿 = 经 济 》 
(Economimesis, in: Mirnesis des articulations , Aubicr — 
Fiarmmarion,1975) 世 很 重要 。 


《有 限 公司 了 (Linmited Inc. ,Galilee,1990 年 ,高 桥 
哲哉 、 增 田 一 夫 译 《现代 思想 》1988 年 5 月 临时 增刊 
号 ) 

德里 达 在 编 人 《哲学 的 边缘 》 的 《和 著名, 事件: 语 境 》 


[1 宣 尚 (189 
~ 1906): 法 图 
画家 。 
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一 文中 虽然 论述 了 牛津 的 哲学 家 本 ' 工 :奥斯汀 的 语言 
行为 论 ,高 度 评价 了 提出 的 语言 行为 运用 机 能 的 情况 ， 
将 作为 < 意 赎 “文稿 "的 规定 以 及 戏剧 台 闻 .诗歌 .独立 
语 的 发 言 , 作 为 从 属 " 寄 生性 "和 "语言 退化 "的 方法 ,把 
经 过 研究 加 以 排除 的 关键 之 处 看 成 受 尚未 显现 的 形 而 
上 学 控制 而 加 以 批判 。 与 此 相对 , 美国 语言 行为 论 哲 
学 家 下 萨 尔 认 为 那 是 由 于 奥 斯 洒 误解 的 批判 ,而 提出 
反驳 人 差异 再 现 一 一 对 德里 达 反 驶 》《 游 击 战 》 第 1 
号 ,1977 年 )。 德里 达 对 萨 尔 进行 了 反驳 ,是 有 着 这 个 
奇妙 慰 题 的 文章 (就 是 所 谓 的 德里 达 与 萨 尔 论争 )。 德 
里 达 在 此 引用 萨 尔 的 《4 益 异 再 现 》 大 体 作文 ,不 仅 回 答 
了 一 个 个 的 论点 ,也 将 萨 尔 本 人 的 理论 提出 来 如 以 批 
判 ,为 外 在 文章 本 身 中 潜藏 着 钻 萨 尔 争论 空子 的 挑 峡 ， 
展开 彻底 的 反 批 判 。 以 “反复 可 能 性 ”的 争论 为 代表 ， 
要 了 解 德里 达 的 语言 论 , 这 是 一 部 最 重要 的 作品 之 一 。 


《明信片 由 苏 格 拉 底 转向 弗 洛 伊 德 及 其 彼岸 》 
(La Carte postale, de Socrate ¢ Freucd et au 一 clele ， 
Aubier 一 Flammarion,1980 年 ) 

本 著作 由 四 篇 正文 构成 。 可 以 认为 大 体 占 全 书 一 
半 的 “书信 词语 "(cnvois} 是 和 德里 达 很 要 好 的 书信 者 
寄 给 女性 的 信 , 这 是 一 部 写 有 自 1977 年 6 月 3 至 
1979 年 8 月 30 日 期 间 的 首 信 文集 。《 思 辨 一 一 论 ( 弗 
洛 伊 德 )3 篇 以 弗 洛 伊 德 为 主 是 (快乐 原则 的 彼岸 的 读 
解 。《 真 理 的 投递 入》 篇 是 拉 康 “关于 被 次 信件 讨 论 会 ” 
的 解构 尝试 。《 论 完全 与 全 体 》 是 和 精神 分 析 家 路 纳 : 








马 乔 尔 的 村 话 。 和 贯穿 本 书 的 足 精 神 分 析 问 题 , 是 想 要 
把 书信 、 邮 玻 投 弟 的 “技术 学 " 隔 题 与 精神 分 析 问 题 结 
合 起 来 的 关心 。 可 以 认为 邮政 作为 延 异 和 文字 形成 问 
题 的 事态 ,也 就 是 既 没 有 原 妊 也 设 有 日 标 仅仅 骨 显 现 
是 为 了 抓 作 无 限 联系 事态 的 另 一 个 典型 。 顷 灵 、 匡 、 文 
字 记 录 .落后 时 代 等 主题 也 和 逐渐 浮现 出 前 景 ， 


《 论 哲 学 中 最 近 启 示 录 的 语调 (Diznr tion cpoca- 
typtique adopté naguere en philosuphie ,Galilée, 原著 出 
版 于 1983 年, 白 井 健 三 郎 译 ,朝日 出 版 社 ,1984 年 ) 

这 是 1980 年 7 月 在 斯 利 声 ' 拉 . 萨 尔 召开 的 徊 为 
“人 类 的 目的 = 终结 -一 从 雅克 :德里 达 的 工作 出 发 ” 
的 国际 学 术 讨论 会 的 讲演 。 从 批判 康德 同时 代 神 秘 
主义 言论 的 《 论 哲 学 中 最 近 的 骄傲 自 大 语调 ?一 文 
(1796 年 ) 井 始 人 研究 作为 与 神秘 主义 ,与 康德 式 语 杜 都 
不 一 样 的 “新 启蒙 "的 解构 位 置 。 与 神 之 死人 类 之 死 、 
主体 之 死 .历史 的 终结 .哲学 (形而上学 ) 的 终结 …… 其 
他 种 种 末 共 论 型 言论 的 流行 保持 距离 ,提出 与 后 面谈 
到 的 “没有 救世 主 降 临 说 的 救世 主 性 言论 "有 联系 的 
“启示 录 性 言论 "的 主题 ,就 是 这 一 点 也 颇 引 人 注目 ( 参 
照 本 书 第 三 章 )。 


《 耳 灯 传 一 一 尼采 的 教育 与 固有 名 的 政治 》( Oro- 
biographies, 1.'enseignement de Nietzsche et la potitique 
Qu nom propre ,Galilte, 原 著 出 版 于 1984 年 ,日 译本 书 
名 为 $ 另 一 只 耳朵 》, 浜 名 优美 .应 田 党 胜 译 , 产 业 图 书 ， 
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1988 年 ) 

这 是 德里 达 在 美国 吕 吉 尼 亚 大 学 作 的 讲演 ,有 关 
美国 建国 二 百 周 年 ,讲演 词 的 开头 有 美利坚 合众国 独 
立 宣 吝 分 析 。《 法 律 的 力 基 }》 围 绕 法 律 创设 行为 的 原 时 
力 加 以 论述 , 书 中 的 主题 思想 开门 见 山 地 呈现 在 具体 
实例 中 ,这 一 -点 是 很 可 贵 的 (参照 本 书 第 四 章 之 二 )， 
尼采 的 教育 论 部 分 谈 到 以 尼采 为 访 帜 的 “惟一 政治 "是 
纳粹 主义 ,对 此 断言 说 : “纯粹 偶然 的 言论 算 不 了 什 
么 。 一 方面 开创 了 尼采 作品 的 未 来 , 另 一 方面 "所 谓 纳 
粹 主义 是 什么 ?" 依 然 是 个 说 。 因 此 “我 们 "有 通过 对 尼 
采 著 作 的 读 解 来 思考 纳粹 主义 的 "使命 ”, 闭 么 可 以 说 ， 
有 关 海 德 格 尔 , 有 关 马 克 思 主义 . 弗 洛 仍 德 都 一 样 。 在 
法 国 发 生 海德 格 尔 论争 是 十 一 年 之 后 。 尚 且 , 因 为 日 
译本 是 来 自 1979 年 在 蒙特 利 奥 尔 大 学 作 的 讲演 记录 ， 
所 以 ,没有 包含 “独立 宣言 "部 分 ,取而代之 的 却 是 包含 
着 把 自传 和 翻译 作为 主题 的 两 个 讨论 议题 。 


《schibolete( 障 语 ) 为 了 帕 韦 尔 * 塞 兰 》( Schib- 
Boleth ,pour Paul Celan ,Galilée, 原著 出 版 于 1986 年 ， 
扬 吉 光 夫 、 小 林 碌 夫 、 守 中 高 明 译 , 岩 波 书店 ,1990 年 ) 

这 是 依据 1984 年 10 月 在 华盛顿 大 学 召开 的 帕 圳 
尔 ' 寨 兰 国际 演讲 讨论 会 上 所 作 的 讲演 原文 。 所 谓 的 
“sehibolete” 由 来 于 圣 书 “ 土 师 记 ”的 记述 ,意味 着 “上 暗 
语 "。 圣 书 “ 土 师 记 "的 记述 中 谈 到 , 因 逃 亡 的 ephraim 
大 们 不 能 发 希 ” 的 音 ,所 以 不 能 知道 自己 的 归属 ,最 后 
被 杀 者 。 塞 兰 是 在 大 屠杀 中 幸存 下 来 的 犹太 血统 的 诗 








人 ,是 德里 达 在 巴黎 高 等 师范 学 校 工作 时 的 同事 。 本 
普 作 赎 绕 塞 兰 诗 中 的 词语 交错 着 日 期 ,名字 , 砷 礼 .项 、 
赔 语 .秘密 ,幽灵 这 些 主题 思想 ; 日 期 \ 名 宁 ,割礼 作为 
根源 性 便 作 (原文 字 ) 是 与 特殊 性 抹 消 和 痕迹 的 幽灵 性 
再 回归 所 制定 的 约定 之 问 谭 双 重 约定 结构 化 了 的 “天 
天 全 部 烧 杀 ”。 德 里 达 认 为 ,好像 根据 从 作为 犹太 人 的 
割礼 并 始 来 款 消 " 按 字 义 的 所 有 割礼 ", 想 要 拼命 寻求 
“ 非 任何 人 "所 左右 的 约定 。 


《海域 》( Parages ,Galilée, 1986 年 ) 

本 书 中 有 围绕 莫 里 斯 :布朗 肖 的 作品 而 撰写 的 两 
篇 论文 (论文 题目 是 k 舞 下 “没有 间距 "》 和 幸存 )。 除 此 
之 外 ,还 有 两 篇 讲演 (题目 是 《应 该 能 作为 明确 的 标题 》 
和 《艺术 蜗 类 别 法 》)。 全 是 70 年 代 后 半期 的 作品 。 其 
中 《幸存 ;篇 最 初 用 英文 发 表 于 《解构 与 批判 》 上 (LIV- 
[NG ON. Border Lines, in Deconstruction and Criti- 
cisni ,The Seabury Press, 1979 年 )《 解 构 与 批判 ) 被 理 
解 为 耶鲁 学 派 的 声明 书 。 在 此 ,德里 达 从 布朗 肖 的 著 
作 中 学 习 了 作为 “不 可 能 之 物 " 的 死 和 “请 到 来 "的 主题 
思想 等 许多 东西 。 


《 尤 利 西 斯 留声机 为 了 乔 伊 斯 的 两 名 词语》 
{Ulysse gramophone, Deuz mots pour Jowe, Galilée, 
1987 年 ) 

本 著作 包括 上 两 篇 文章 。- -篇 是 1982 年 11 月 在 巴 
歼 举 行 的 题 为 “詹姆斯 - 乔 伊 斯 ”的 国际 学 术 讨 论 会 上 
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的 讲演 4 为 了 乔 伊 斯 的 两 句 词 语 》, 另 一 篇 是 1984 年 6 
月 看 法 兰 克 馈 召开 的 昌 为 “詹姆斯 : 乔 伊 斯 国际 讲演 讨 
论 会 "上 的 讲演 《 尤 利 出 斯 - 留 志 机 》。 前 一 篇 围绕 乔 仇 
斯 出 现 让 《4 沉 纳 康 的 通宵 》(Finncgans Wake) 的 HE 
WAR 这 “两 侣 词语 "加 以 论述 性 窗 ,证 一 篇 则 围 绪 《 尤 
利 西 斯 ?中 频频 出 现 的 Yes( 是 的 .是 那样 . 然 ) 这 些 词 
语 进行 的 考察 。HE WAR 能 理解 为 “他 在 战争 “他 
己 存 在 ”“ 那 是 真实 的 "等 义 ,提出 翻译 和 解释 的 双重 
约定 和 “根源 性 暴力 ”的 问题 。、Yes 表示 着 对 蔚然 伴 同 
所 有 诸 言 ,但 不 论 作为 任何 语言 也 不 能 辐 定 .不 能 述说 
主体 之 前 的 根源 性 “肯定 "和 对 他 者 所 发 生 的 关系 ( 参 
照 本 书 第 一 章 )。 


《 论 精 神 : 海 德 格 尔 及 其 问题 》(PDe Lesprit, Hei- 
degger et la Question (ialilee ,原著 出 版 于 1987 年 , 港 道 
隆 译 , 人 文书 院 ,1990 年 ) 

这 是 1987 年 3 月 国际 哲学 学 院 在 巴黎 召开 的 题 
为 “海德 格 尔 起 始 的 质疑 "国际 学 术 讨 论 会 上 的 讲 
演 。 "我 想 要 谈 谈 有 关 灵 魂 、 火 焰 和 灰 ", 从 这 和 句 话 开 
头 ,暗示 着 是 忠 考 海德 格 尔 和 纳粹 主义 关系 的 一 个 尝 
斌 性 问题 。 作 为 形而上学 用 语 , 从 《存在 与 时 间 》 发 表 
以 来 ,应 该 是 没有 括号 就 不 能 使 用 的 “精神 ”(Geist) 一 
词 ,在 纳粹 时 期 就 公然 被 使 用 ,后 来 再 次 遭 压制 那 是 为 
什么 ?这 一 质问 ,将 海德 格 尔 和 生物 学 种 族 主义 的 差 
异 作 上 记号 的 同时 , 也 开辟 着 质问 间 塞 尔 , 孔 菜 里 、 理 
性 主义 万 至 民主 主义 “精神 ”的 哲学 和 纳粹 主义 之 间 其 








共同 水 准 之 路 。 除 人 类 主义 和 动物 的 处 理 .排除 犹太 
性 问题 外 ,在 海德 格 尔 的 Zusage 思想 当中 ,看 透 了 先 
行 于 所 有 质疑 根源 性 约定 的 立场 。 这 :点 也 颇 耻 人 注 
目 。 附 带 说 一 下 ,法 电 阿 斯 的 著作 在 法 国 马 版 ,开始 所 
谓 的 海德 格 尔 论 争 是 这 个 讲演 半年 后 ,也 就 是 本 有 出 
版 前 名 。 


《 灰 烛 》( Feu la cenmcyre ,Des Femmes， 1987 年 ) 


标题 开头 的 feu 除去 把 纶 人 叫做 “死亡 …… ; 鼓 
Ss ”的 场合 之 外 ,因为 其 名 词 本 身 也 能 理解 为 意味 普 


“ 火 " 之 意 , 所 以 也 能 译 为 “ 火 灰 "。 这 是 一 部 里 绕 着 ll 
ya 有 a cendre.( 那 里 有 上 此) 这-… 短 语 将 性 别 分 下 的 复数 
声音 进行 对 话 的 带 神秘 色彩 的 作品 ,、 德 串 达 说 道 :成 
为 关键 的 那 句 短语 出 现在 《播撒 中 的 《柏拉图 的 药 ) 篇 
(首次 发 表 企 杂志 《批评 》1968 年 ) 的 末尾 以 及 《 播 撤 》 
全 书 末 必 所 附加 的 献 词 中 ,认为 永久 是 任性 放肆 的 那 
句 短 语 , 不 得 不 承认 ,后 来 "没有 我 也 生存 下 来 了 ”的 事 
实 。 引 州 4 丧 钟 》 和 《明信片 中 出 现 的 述说 " 灰 ”"、“ 烧 
尽 ”" “全 部 煤 杀 "等 词汇 和 短语 , 国 绕 归于 灰 的 痕迹 及 
其 消解 司 题 床 开 对 话 -“ 灰 正确 ,原因 是 没有 痕迹 那 会 
正好 成 为 起 过 其 他 痕迹 的 六 迹 , 作 为 其 他 痕迹 市 变 成 
痕迹 ” 。 也 有 女 演员 卡 洛 尔 - 普 凯 和 德里 达 之 间 的 对 话 
的 盒 式 磁 带 版 。 


《心灵 一 一 他 者 的 发 明 XD( Psyché, Inventions de 
7autre ,Galiléc,1987 年 ) 


[1 心灵 :为 i 希 
神 ) 营 赛 克 。 以 
少女 形象 出 现 
的 人 类 灵魂 的 
化 身 ,与 爱 神 厄 
洛斯 相 恋 。 
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这 是 一 部 自 1978 年 开始 到 1987 年 以 前 创作 的 二 
于 六 篇 论文 构成 的 长 达 六 百 五 十 页 的 巨著 。 这 二 二 六 
篇 论文 中 如 讲述 作为 "完整 他 者 到 来 (in-venire) ”的 “他 
者 的 发 明 (invention)”, 把 解构 定义 为 "准备 这 个 他 者 
到 来 问题 "的 《心灵 一 一 他 者 的 发 明 》 篇 为 主要 代表 论 
文 { 论 文 4 心 如 他 者 的 发 明 》, 如 果 除 去 发 明 是 单数 
形 外 ,论文 标题 与 长 达 六 方 五 十 页 巨著 的 书 各 相同)。 
除 本 代表 篇 外 .还 有 多 篇 ， 如 《 正 是 在 这 一 有 瞬间 ,在 这 
一 作品 中 ,我 在 这 里 ?篇 ,这 是 对 包括 与 利 科 之 间 论 争 
在 内 的 《隐喻 的 后 退 3 全 体 性 与 无 限 ) 以 后 的 列 维 纳 
斯 的 应 接 , 文 中 提出 了 该 作品 中 性 别 差 异 问题 ;《 通 天 
= 比喻) 篇 分 析 了 本 雅明 的 语言 论 .翻译 论 ;种族 
主义 的 最 后 词语 ?篇 和 《 纳 尔 下 .有 曼 德 拉 的 感叹 或 反射 
= 反省 之 法 》 篇 论述 了 (南非 ) 种 族 隔离 政策 (参照 本 书 
第 一 章 之 三 );《 给 日 本 友人 的 信 》 篇 尝试 了 
deconstruction 的 不 可 能 的 定义 :8 性 别 、 种 族 、 类 型 》 
《Geschlecht) 开 和 开篇 论述 了 海德 格 尔 著 作 中 的 性 别 
差 守 .人 类 与 动物 、 技 术 等 同 题 ;《 不 想方设法 述说 
玛 ? -一 一 否定 ?篇 评论 了 拟 第 欧 牛 西 奥 斯 (Dionysios) 
及 爱 克 哈 尔 特 (Eckhart) 等 基督 教 否定 神学 与 解构 之 
间 的 关系 ,也 接触 到 与 柏拉图 的 场所 .与 海德 格 尔 之 间 
的 关联 ;论述 根源 性 肯定 的 “是 "为 什么 必须 复杂 化 的 
《" 是 "的 个 数 与 多 数 “ 是 ")》 篇 等 等 都 特别 重要 。 
本 著作 也 论述 了 巴特 、 福 楼 拜 、. 建 筑 家 P- 臣 森 曼 
和 了 3: 丘 米 。 











《记忆 = 回想 为 了 保罗 : 德 : 曼 》( MErnoiyes， 
pour Paul ae Man ,Csalilée, 1988 年 ) 

本 书 共 出 两 部 组 成 。 第 一 部 收集 了 德里 达 奉 献 给 
1983 年 死去 的 解构 批判 “盟友 ”保罗 ' 德 ' 曼 的 短文 和 
讲演 记录 《在 记忆 当中 一 一 论 灵魂 准 缪 尼 摩 西 尼 》!，、 
《记忆 = 回想 的 本 领 》《 行 为 一 一 给 予 的 语言 = 约定 的 
价值 ?3- 第 二 部 只 有 一 篇 , 那 就 是 1987 年 爆发 的 保 购 : 
德 ' 曼 论争 中 的 德里 达 最 初 的 序 文 《 像 贝 壳 里 潜藏 着 的 
潮 骚 一 样 …… 保 罗 - 德 - 曼 的 战争 》。 通 对 德 - 曼 原 文 的 
读 解 .丧礼 的 双重 约定 ,对 于 主体 他 者 关系 的 先行 性 、 
不 可 能 日 必然 性 的 约束 等 ,对 德里 达 来 说 , 则 是 他 时 党 
考虑 的 重要 主题 。 与 第 二 部 的 《 像 贝 这 里 潜藏 着 
的 ……. 六 其 中 部 分 译文 刊登 在 * 现 代 思 想 》 杂 志 1989 
年 4 月 临时 增刊 号 上 ) 相 对 ,有 有 来自 解构 批判 派 的 反 
驶 ,德里 达 进 而 对 解构 批判 派 进 行 反 驳 的 文章 是 《生命 
能 堕落 》(biodegradable}(Biodegradables,in Criticat In- 
Quiry ,1989 ,Sumrmoer)。 





《哲学 的 权利 一 一 从 法 学 到 哲学 》(Pr adroit a la 
philo sophie ,Galilee, 1990 年 ) 

从 1974 年 的 GREPH( 哲 学 教育 研究 机 构 ) 成 立 宣 
言 到 1990 年 的 《哲学 及 知识 论 委 员 会 报告 书 》( 和 上， 
布 威 菜 斯 合 著 ) ,收集 了 在 有 哲学 教育 制度 方面 的 活动 
过 程 中 ,创作 的 实践 性 文稿 以 及 许多 以 大 学 ,和 哲学、 教 
育 等 为 主题 所 进行 的 理论 性 考察 作品 ,是 一 部 超过 六 
百 五 页 的 巨著 (参照 本 BB 第 一 章 之 三 )。 通 过 对 奠定 
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了 近代 欧洲 大 学 理念 的 康德 、. 许 赖 仍 尔 马 哈 .内 格 尔 、 
洪 供 ( 亚 历 由 大 )、 费 希 特 , 谢 林 .上 库 半 .海德 属 泉 等 人 二 
论 所 进行 的 解构 性 分 析 ,深入 研究 了 与 国际 哲学 学 院 
的 创设 相关 联 的 现代 新 知性 责任 逻辑 。 作 为 部 分 译文 
有 <4 黑 人 属 尔 的 时 代 3》 一 书 ( 折 并 健 三 郎 译 ,国文 社 ,1984 
年 )。 


盲 者 的 记忆 一 一 自画像 及 其 他 康 越 》(Ménioires 
d uveugle, L autoportrait et autres ruines ,Rémion des 
tnusees nationaux ,原著 出 版 于 1990 年 ,六 饲 哲 译 , 笑 省 
书店 ,1998 年 ) 

从 1990 年 10 月 26 口 到 1991 人 年 1 月 21 日 , 乱 里 
达 作 为 鲁 威 美 术 馆 以 "偏见 = 决意”"(Parti pris) 为 题 的 
系列 展览 会 第 一 次 筹办 者 面 应邀, 筹办 了 以 “ 育 日 "为 
主题 的 展览 会 从 鲁 威 所 藏 的 古典 绘画 中 ,比照 这 一 
主题 而 选 出 的 秦 描 和 油画 为 素材 ,展示 了 围绕 * 计 目 ” 
和 “信仰 "的 考察 。 对 按 长 绘 西 的 哥哥 人 鲁 艾 -德里 达 的 
反感 等 自传 性 记述 也 很 丰富 : 


《 耗 时 一 一 I 伪 币 》( Donner le temps,1l. La fausse 
monnae ,Gaiilec, 1991 年 ) 

本 书 依据 1977 年 至 1978 年 在 高 等 师 沾 学 校 及 第 
二 年 在 耶鲁 大 学 进行 的 专题 课堂 讨论 为 素材 。 莫 斯 占 
典 《赠送 论 》 就 不 用 说 了 ,通过 列 维 一 斯 特 劳 斯 .海德 格 
尔 、 巴 威尼斯 特 、 波 德 莱 尔 的 作品 ¢ 伪 币 》 等 读 解 ,深入 
包 究 赠送 难题 (参照 本 书 第 五 章 之 一 ) 的 严密 定式 化 及 





甚 例证、 赠送 (dor) 对 德 下 达 来 党 也 是 与 ” 
的 某 种 体验 " 相 -化 的 "绝对 未 却 ? 思 想 ， 本 书 还 
绫 不 断 关 联 所 有 了 瞳 具 着 的 "赦免 《pardon) 问题 


《 另 一 个 海 角 》(L Autre cap ,Minuil, 原著 出 版 于 
1991 年 ,高宏 哲哉 、 炉 饲 哲 译 ,入 狂 书房 ,1993 年 ) 

这 应 由 1990 年 5 月 在 都 灵台 开 的 题 为 "欧洲 文化 
同姓 " 恩 际 学 术 讨 论 会 上 作 的 讲演 ,人 《 妃 一 个 海 人 朋 ; 篇 
以 及 刊登 在 1989 年 1 月 的 《世界 报 》( 法 国 ) 特 叫 导 4 法 
国 革 命 的 世界 》 上 的 采访 《被 延期 的 民主 主义 》 篇 而 构 
成 的 作品 。 前 一 篇 是 在 冷战 结构 出 省 前 后 对 未 来 不 可 
预测 的 世界 形势 下 ,个 用 于 欧洲 中 心 主义 和 反 欧 洲 主 
义 的 任何 一 方 ,一 方面 接受 欧洲 的 最 良 记 忆 , 一 方面 全 
而 论述 将 欧洲 转向 该 他 者 ,将 要 着 始 下 去 的 “责任 "有 逻 
辑 的 作品。 后 一 篇 是 通过 沦 * 世 论 " 的 独自 分 析 , 想 要 
反复 推荐 “应 该 到 米 的 民主 主义 "印象 的 作品 。 


《割礼 告 自 》(Circonfession, in Jacqgues Derrida ,Le 
Seuil, 1991 年 ) 
和 G' 本 宁 顿 合 著 的 《雅克 ' 德 里 达 》 每 页 上 而 三 分 
之 二 左 石 是 本 宁 顿 写 的 德里 达 思 想 解说 《德里 达 基准 》 
篇 ,每 页 下 面 的 三 分 之 一 足 德 里 达 白 己 的 作品 《割礼 告 
白 》。eirconfcssion 是 将 circoncision( 割礼 ) 和 confession 
《告白 ) 组 合 在 一 起 的 德里 达 创 造 语 ,大 概 可 以 详 为 * 制 
礼 告白 "将 病床 上 的 牛 身 母亲 乔 鲁 . 杰 埃 特 : 沙 法 尔 ， 
德里 达 四 自己 的 关系 比 作 圣 奥古斯丁 和 他 的 母 灯 莫 尼 
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卡 之 问 的 关系 ,一 方面 连结 束 自 奥古斯丁 的 《告白 》 引 
用 ,一 方 徊 进行 有 关 “ 谁 也 不 能 理解 的 我 之 宗教 ”这 种 
自传 式 狂 述 。 如 果 想 要 研究 德里 达 的 犹太 性 言论 ,这 
足 一 部 最 重要 的 作品 。 


《符号 消失 》( Poinis de suspensions , Galilee, 1992 
年 ) 

因为 这 是 从 1975 年 到 1991 年 的 采访 记录 中 选 出 
来 的 二 十 一 篇 原文 , 达 四 百 页 。 卷 末 是 1968 年 至 
1992 年 的 采访 ,著作 中 有 未 汇集 入 书 的 一 览 表 ,很 方 
便 ( 六 十 三 篇 )。 疼 绕 就 有 关 性 别 差 异 和 男女 同等 主义 
而 叙述 的 《声音 志 (echographie) 篇 》 和 J'L 南 希 与 “ 主 
体 " 问 题 进行 对 话 的 《“ 必 须 正 育 地 吃 " 战 主体 的 计算 》 
(汇编 于 葛 饲 暂 详 、 南 希 编 集 的 主体 消失 之 后 保存 于 现 
代 计 划 室 ) 等 作品 ,特别 引 人 注 目 。 


《马克 思 的 幽灵 》(Specrres de Marr ,Galilée,1993 
年 ) 

辅助 原文 是 4 负债 的 国家 、 丧 礼 的 作业 .新 国际 共 
产 主义 》 正 如 本 书 第 五 章 之 二 所 介绍 的 那样 ,这 是 添加 
在 1993 年 4 月 在 加 利 福 尼 业 大 学 里 丰 萨 德 分 校 召 开 
的 题 为 “马克思 主 义 去 何方 ? /马克 思 主 义 在 衰退 吗 ?” 
的 国际 学 术 讨论 会 上 讲演 中 的 论文 。 针 对 存在 论 构想 
幽灵 论 万 至 幽灵 论述 (spectrographie) ,强调 其 政治 射 
保 . 男 一 方面 明确 提出 了 “没有 救世 主 降临 说 的 救世 主 
性 之 物 " 的 思想 。 人 在 本 书 的 文中 ,虽然 未 能 论述 ,但 德 





里 达 认为 今日 的 高 级 尖端 技术 于 段 创造 出 来 的 表面 空 
间 .实时 (的 ) .电脑 空间 .假想 现实 感 .现实 现象 都 属于 
幽灵 性 之 物 的 问题 系列 , 主张 对 应 该 到 来 的 民主 主义 
构想 来 说 ,成 了 关键 问题 。 想 要 废弃 幽灵 性 之 物 的 马 
点 思 也 是 一 位 卓越 “技术 ”的 思想 家 。 


《法 律 的 力量 一 一 权威 的 神秘 基础 》( Force de ioi， 
Le Fondement mystique de { autorité », Galilée, 1994 
年 ) 

本 著作 由 第 一 部 & 有 从 法 权 到 止 义 一 给 正义 的 权力 
和 第 二 部 《本 雅明 的 名 义 》 组 成 。 第 一 部 正 像 本 书 第 四 
章 所 叙述 的 那样 ,是 以 1989 年 10 月 在 纽约 的 加 德 佐 ， 
罗斯 库 处 召开 的 题 为 “解构 和 正义 的 可 能 性 "国际 学 术 
讨论 会 上 的 讲演 为 基调 。 第 二 部 当 出 席 那 次 纽约 的 讲 
演 时 , 仪 仅 是 收 到 了 讲稿 而 未 能 阅读 ,作为 1990 年 4 
月 在 吉利 福 尼 亚 大 学 洛杉矶 分 校 召 开 的 题 为 “纳粹 主 
义 和 ( 最 终 解 决 ) 一 一 研究 表象 的 界限 "国际 学 术 讨 论 
会 上 的 讲演 而 读 解 的 文本 ,是 本 雅明 的 《 暴 万 批判 论 》 
的 读 解 ,德里 达 一 方面 从 中 学 习 有 关 法 律 创设 的 鞭 力 
和 法 律 与 正义 之 差异 的 许多 知识 ,一 方面 强调 法 律 设 
想 暴 力 与 法 律 维持 暴力 的 区 别 、 神 话 性 (希腊 性 ) 暴 态 
和 神 性 (犹太 性 其 力 的 区 别 全 部 被 解构 的 问题 。 对 德 
里 达 来 说 ,可 以 认 作 "还 是 过 于 海德 格 尔 式 ,救世 主 降 
临 说 的 一 马克 思 主 义 式 、 始 源 一 末世 论 性 ”.“ 后 记 ”" 中 
(Bost Scriptum) 所 表示 的 围绕 纳粹 主义 的 各 种 见解 也 
令 人 颇 感 兴趣 .第 二 部 有 寺 生 谷 贵 志 译 的 (《 批 判 空间 
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工 》1992 年 第 7 好 )。 


《友爱 的 政治 》(Politigues de { arnitié Galilce， 
1994 年 ) 

本 书 主要 出 《友爱 的 政治 ?包括 1989 个 9 月 在 芝 
加 哥 洛 约 拉 大 学 召 井 的 题 为 "海德 格外 之 耳 一 一 爱 斗 
论 (philobolemciogie)( 性 别 .种 族 .类 型 玉 ) 的 讲演 欧 
成 。《 友 爱 的 政治 》 共 有 症 草 构成 ,虽然 能 让 人 回 色 亚 
里 上 :多 德 ,但 没有 霄 证 的 ‘大 朋友 ! 设 有 朋友 3》 这 一 奇 
妙 之 文 , 企 蒙 田 、 弗 岁 里 安 、 康 德 .尼采 . 布 妆 肖 等 人 的 
友情 论 中 ,将 反复 引用 的 事实 作为 导火线 ,从 而 研究 从 
柏拉图 . 西 赛 罗 到 现代 的 “友爱 "概念 的 诸 条 件 。 财 绕 
卡尔 * 施 密 特 的 友 - 政 理论 展开 的 分 析 及 “博爱 = 兄弟 
之 爱 "{fraternité) 理 念 的 淮 性 中 心 主义 图 式 的 分 析 , 在 
《海德 格 尔 之 耳 》$ 一 文中 ,在 斗争 中 占 优 势 的 海德 格 尔 
图 式 中 ,有 关 亲 《存在 与 时 间 》 的 “朋友 之 声 " 的 指摘 引 
人 注目 。 


《记录 史料 与 文书 {Mal d'archive】 弗 洛 伊 德 
的 烙印 = 印象》( Mal darchive, Une impression freu- 
dienne ,Galilec,1995 年 ) 

这 是 1994 年 6 月 在 伦敦 的 弗 溢 仇 德 纪念 馆 召 开 
的 以 “记忆 一 一 资料 档案 问题 "为 主题 的 国际 学 术 讨 论 
会 上 和 作 的 讲演 。 书 名 的 Mal darchive 可 以 解释 为 ( 记 
孙 史 料 文书) 的 缺乏 状态 、 寻 求 记录 史料 ,文书 的 状 
态 ,错误 迷 于 记录 史料 . 文 睛 的 状态 等 几 个 神韵 。 洪 着 








初期 的 ¢ 弗 阁 伊 德 和 文字 的 光景 》 以 及 《柏拉图 的 药 》 这 
条 线 , 德 里 达 存 此 也 不 是 生存 的 内 在 记忆 .不 是 铝 忆 ， 
而 有 1 将 外 在 场所 定位 于 现 有 技术 所 传媒 的 外 在 想起 ， 
将 外 在 想 站 与 记录 史料 .文书 重复 。 将 弗 治 供 德 的 精 
神 分 析 秆 为 "精神 记 梁 史料 文书 " 辣 题 ,包括 有 关 国 绕 
重新 捕 提 的 考察 ,犹太 人 中 家 」 日 仇 埃 尔 夏 尔 米 的 弗 
洛 伊 德 论 和 犹太 性 的 沦 述 (记忆 的 政治 学 ) 的 分 析 {( 参 
照 木 书 第 无 章 ) 以 及 旨 洛 仇 德 的 《 古 拉 迪 瓦 》(Gradiva) 
论 的 解释 等 。 


《难题 》( Apories ,Galilte,1996 年 ) 

这 是 1992 年 7 月 在 斯 利 吉 :拉萨 尔 举行 的 题 为 
“越境 一 一 围绕 准 克 ,德里 达 的 工作 ?学术 讨论 会 上 必 
的 讲演 。 人 在 确认 了 来 自 初 期 的 《实体 和 文字 》 的 《难题 》 
主题 思想 的 一 贵人 性、 重要 性 之 后 ,在 此 来 研究 关于 “ 死 ” 
这 一 极限 性 场合 的 问题 。 与 P- 阿 里 爱 斯 的 《死亡 历史 
学 和 L-V 托 马 的 《死亡 人 类 学 》 相 对 ,让 对 于 海德 恪 尔 
的 《存在 与 时 间 》 死 亡 手 段 突出 出 来 , 死 是 “不 可 能 性 的 
可 能 性 ” ,根据 这 -~ 观点 ,以 本 来 性 和 非 本 来 性 为 主 的 
海德 格 尔 的 种 种 二 元 对 立 来 表示 被 解构 的 情况 。"“ 所 
谓 彻 底 的 难题 就 是 作为 难题 的 难题 其 不 可 能 性 。” 


《抵抗 论 精神 分 析 》( Résistances, de la psych- 
anadywe ,Galilée, 1996 年 ) 

本 书 共 汇 集 了 三 篇 讲演 这 是 以 弗 洛 伊 德 拉 康 、 
福 柯 为 中 心 按 顺 序 分 别 沦 述 精神 分 析 的 三 篇 渤 演 。 
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[1i] 阿 伦 特 : 
(1906 一 1975) 女 
性 ,美国 的 政治 
思想 家 。 生 于 
德国 的 犹太 人 。 
一 生 研究 产生 
纳粹 主义 和 斯 
大 林 主 义 的 杜 
会 局 因 , 努 力 对 
抗 现代 社会 的 
危机 , 主 票 著 
作 有 《极权 主义 
的 起 源 399。 
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《抵抗 ) 是 于 1991 年 1 月 在 索 邦 纳 大 学 召开 的 以 “分 
析 的 观念 ”为 主题 的 法 国 一 贝尔 共同 举办 的 学 术 讨论 
会 工 发 表 的 论文 (并 饲 哲 译 《 矢 竹 》1996 年 7.8、9 月 
导 )。 

《作为 不 适合 拉 康 的 爱 》 是 于 1992 年 5 月 在 联合 
国教 科 文 组 织 右 开 的 题 为 “和 哲学 家 在 一 起 的 拉 康 ” 国 
际 学 术 讨 论 会 上 发 表 的 (让 中 高 明 : 高 木 繁 光 译 4 心 象 、 
意象 》(imago)1994 年 2 月 临时 增刊 号 )。 

《对 弗 洛 伪 德 公 止 的 一 一 精神 分 析 时 代 的 疯狂 后 
史 》 是 于 1991 年 11 月 在 圣 丹 努 医院 召开 的 精神 医学 
史 .精神 分 析 学 史 国 际 党 会 主办 的 《古典 主义 时 代 的 疯 
狂 历 中》 发 刊 三 十 周年 纪念 学 术 讨 论 会 上 发 表 的 论文 
《 石 荔 英 敬 译 ,《 批 评 空间 卫 》1994 年 第 1、2 号 )。 





《他 者 的 单一 语言 论 》( Le Monolinguisme de 起 
autre ,Galitée, 1996 年 ) 

本 作品 以 1992 年 4 月 在 巴顿 鲁 日 的 路 易 吉 阿 那 
州立 大 学 召开 的 题 为 “来 自 他 乡 的 反响 "国际 学 术 讨 论 
会 上 的 讲演 为 基调 创作 而 成 的 。" 我 虽然 只 有 一 句 言 
语 , 但 那 并 不 是 我 的 容 语 ”, 一 方面 交叉 美 于 德里 达 本 
人 在 阿尔 及 利 亚 语言 体验 的 自传 性 、 理 论 性 分 析 ,一 方 
而 继续 考察 具有 这 种 语言 状况 的 可 能 性 。 洛 森 艾 瓦 伊 
克 列 维 纳 斯 、 阿 伦 特 员 的 语言 论 的 长 注 (特别 是 对 阿 
伦 特 “ 母 语 " 见 解 的 严厉 批判 ) 以 及 所 有 语言 的 原 约束 
部 关系 到 “应 该 到 来 的 语言 惟一 性 " ,这 些 指责 引 人 注 
目 点 颇 多 . 





《再 见 一 一 献 给 列 维 纳 斯 》( Adieu， 4 Emmanuel 
Lévinas ,Calilec, 1997 年 ) 

本 书 是 由 1995 年 12 月 27 日 在 峡 坦 墓地 看 到 的 
献 给 列 维 纳 斯 的 吊 哮 酵 《 肯 抑 》 以 及 1996 年 12 月 在 索 
孝 纳 大 学 召开 的 题 为 “面色 表情 与 竹 剑 一 一 献 给 列 维 
纳 斯 的 赞 词 " 集 会 上 的 讲演 《请 进来 的 话语 》 合 在 一 起 
的 作品 :“ 请 进 米 的 话语 "虽然 留 下 几 个 限制 但 尽 最 大 
可 能 贴近 列 维 纳 斯 , 想 要 将 他 的 拆 学 作为 “款待 "的 思 
想来 读 解 。 面 色 表 情 的 伦理 白 -- 开 始 就 被 指责 与 第 三 
者 的 关系 。 也 就 是 包括 正义 法 律 的 立场 问题 ,被 质问 
无 条 件 款 等 的 伦理 与 附加 条 件 的 款待 政治 之 间 的 关 
系 ,后 者 依存 于 前 者 这 种 “形式 的 命令 ”的 必然 性 不 能 
保证 特定 演绎 的 正当 性 ,可 以 认为 两 者 的 异 质 性 乃至 
断绝 才 会 给 当时 的 特异 决定 以 机 会 。 包 含 着 许多 女性 
与 父 性 问题 的 重新 认识 ,围绕 战争 与 和 平 现 念 对 康德 
和 卡尔 ' 施 密 特 之 间 进 行 比较 ,面色 表情 、 款 待 、 幽 灵 的 
关联 , 列 维 纳 斯 的 狂 太 复 国 主义 者 的 约束 性 和 范例 性 
之 间 的 分 析 等 重要 论点 。 


《万 国 的 世界 市 民 们 ,再 努 一 把 力 !》( Cosmopolites 
cie tous Jes pays, erncore un effori! ,Galiléee,1997 年 , 港 
道 隆 译 ,《 世 界 》1996 年 11 月 号 ) 

这 是 一 篇 1996 年 3 月 21 日 .22 日 在 斯 特 拉 布 尔 
的 欧洲 评议 会 主持 召开 的 第 一 次 避难 城市 会 议 上 发 表 
的 文章 。 在 欧洲 地 方 自治 体会 议和 国际 作家 协会 的 主 
导 下 ,通过 组 织 国际 避难 城市 组 织 网 络 这 种 实践 性 语 
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境 将 移民 .国外 放逐 者 ,避难 难民 ` 匹 国 籍 者 -~ 般 外 国 
人 等 的 庇护 权 问 题 以 及 把 爱国 家 主权 制约 的 乾 行 周 际 
法 的 根本 变 重 问题 边 收 人 视野 边 进 行 考察 的 文章 。 从 
阿 伦 特 上 升 到 斯 多 葛 派 .犹太教 基督 的 传统 ,根据 康德 
的 " 普 过 性 款待 "原理 来 批判 国际 法 现状 ,同时 也 指出 
具有 这 个 康德 原理 的 界限 。 





关键 术语 解说 


在 场 的 形而上学 metaphysique de la présence 

德里 达 从 海德 格 尔 身 上 继承 下 来 的 最 主要 的 主题 
思想 之 一 是 以 下 的 观点 。 即 西方 哲学 的 本 质 是 形 而 上 
学 ,西方 暂 党 中 ,存在 和 真理 能 够 作为 显现 性 来 理解 。 
海德 恪 尔 在 & 存 在 与 时 间 ? 中 谈 到 ,在 决定 存在 论 访 史 
的 希 用 式 存在 理解 中 ,存在 的 价值 规定 为 显现 、 临 在 用 
至 实体 .实在 。 这些“ 存在 论 性 一 存在 时 性 ”地 意味 着 
显现 性 (Anwcsenheit)。 柏 拉 图 和 亚 里 士 多 德 的 著作 
中 ,parousia 意味 着 对 观念 现象 世界 的 临时 存在 ,ousia 
意味 着 存在 者 ,实体 ,本质 等 。 这 些 希 脐 语 作为 日 常用 
语 则 意味 着 财产 .不 动产 ,海德 格 尔 对 此 特别 关注 。 财 
产 \ 不 动产 在 所 有 者 身边 ,任何 时 候 都 会 以 自由 到 手 而 
存在 ,与 此 同样 ,存在 者 的 存在 能 作为 恒 常 的 总 现 人 性 
(bestindige Anwesenheit) 来 理解 。 这 也 就 是 说 ,存在 
者 以 月 前 (Gegenwart) 这 一 特定 时 间 样 态 为 基准 来 理 
解 。 

德里 达 也 认为 显现 性 (presence) 有 存在 者 、 价 值 以 
及 真理 现实 就 在 眼前 的 细微 差别 ;有 在 目前 这 一 时 间 
样 态 下 ,现实 存在 的 同时 ,就 在 身边 成 为 自由 的 细微 差 
别 ; 有 属于 自己 所 有 ,作为 对 自己 固有 之 物 被 占有 = 自 
我 固有 化 (approprier) 的 细微 差别 ;: 有 属于 自己 所 有 作 
为 对 自己 固有 之 物 能 够 领 有 = 自我 固有 化 的 细微 差 
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别 。 在 这 个 意义 上 ,在 场 的 形而上学 的 解构 对 自我 中 
心 所 了 服 制约 经 济 { 家 政 、 经 济 } 相 比 ,是 一 个 也 没有 返回 
自己 的 赠送 研究 ,这 是 必然 性 的 。 显 现 性 在 形而上学 
的 历史 上 ,以 各 种 各 样 的 规定 表现 出 作为 针对 直观 而 
育 的 捷 物 神色 {观念 、 埋 念 ) 的 显现 ;作为 实体 本质 
tousia) 的 显现 ;现在 或 作为 瞬间 点 的 时 间 人 性 显现 ;对 我 
欲 则 存 - 我 思 故 我 在 、 意 识 .主观 性 的 自我 显现 ;他 者 和 
自我 之 问 相 互 主观 的 其 显现 等 等 。 初 期 的 德里 达 明 确 
了 特别 是 这 种 显现 优势 与 还 各 斯 中 心 主义 ,声音 中 心 
主义 为 一 体 表现 出 来 ,为 确保 其 价值 .事态 其 本 身 的 纯 
粹 显现 ,口头 语言 (声音 语言 ) 被 特权 化 .文字 (文字 语 
言 ) 被 贬 , 这 一 内 情 明朗 化 了 。20 世纪 80 年 代 以 后 ， 
根源 性 肯定 的 “是 ”赠送 . 止 义 责任、 救世 主 性 之 物 等 
等 这 些 德里 达 所 要 研究 的 体验 时 常 在 显现 的 水 准 上 是 
以 认 作 为 “不 可 能 的 "体验 ,可 以 认 成 为 逃脱 显现 性 控 
制 的 体验 。 


阶层 秩序 的 二 元 对 立 cppositicns hiérarchisantes 

形而上学 的 言论 按 其 价值 性 排 着 序列 ,常常 受 上 
有 止 氏 相反 价值 两 概念 的 相互 对 立 来 控制 .来 构筑 。 
内 部 与 外 部 、 自 己 与 他 者 、 同 一 性 与 差异 .本质 与 现象 、 
起 源 与 反复 .真理 与 虚伪 、 善 与 恶 , 生 与 死 .精神 与 物质 
(身体 ) ,理性 与 感性 .时间 性 与 空间 性 .固有 与 朴 远 、 自 
然 与 技术 (文化 .文明 ) ,人 类 与 动物 、 男 与 女 .西方 与 东 
方 .现实 与 虚构 .认真 与 马虎 ,. 暂 学 与 文学 .价值 与 记 
号 .口头 语言 与 文字 、 充 实 的 口头 语言 与 空 壕 的 口头 语 


者 .良性 ( 圣 ) 文 字 与 恶性 文字 …… 形 而 上 学 的 欲望 把 
两 项 严 饰 区别 天 ,并非 单 单 差异 也 处 在 对 立 关 系 上 ,将 
前 项 放 在 优势 上 ,将 后 项 放 在 劣势 上, 认 其 从 前 项 派生 
出 二 项 ,寻求 前 项 的 纯粹 显现 , 抹 消 后 项 的 要 束 , 进 行 
各 种 拘 作 , 产 格 维持 两 者 的 界线 是 基本 前 握 , 在 场 的 
形而上学 的 还 各 斯 中 心 主义 ,上 志 音 中 心 主义 .男性 中 心 
主义 .肉食 田子 控制 巡 各 斯 中 心 主义、 敬 洲 中 心 主义 等 
等 ,种 种 性 客 都 从 这 里 明了 出 来 。 即 使 称 为 形而上学 ， 
仅仅 哲学 家 的 言论 那 也 决 不 是 专题 忻 问 题 ,也 不 是 单 
单 “ 西 方 "的 问题 ,所 有 种 类 的 理论 ,日 常 性 常识 都 浸透 
着 这 样 的 前 担 条 件 - 

解构 性 理论 瓦解 支配 这 种 广义 形而上学 患 考 的 诸 
概念 阶层 秩序 性 二 元 对 立 , 为 了 变形 而 介 人 现实 的 万 
关系 。 口 头 语言 与 文字 的 情况 是 典型 的 ,通常 处 于 劣 
势 之 物 ( 文 字 ) 以 几 种 形式 表示 着 关系 到 外 于 优势 之 物 
(口头 语言 ) 可 能 性 条 件 的 情况 ,两 者 的 境界 线 暴露 着 
严密 决定 不 可 能 的 问题 ,和 根据 这 些 情况 是 想 要 打开 与 
现 有 价值 序列 不 同 的 关系 .打开 其 他 的 (与 他 者 间 的 关 
系 ) 可 能 性 。 该 场合 现 有 价值 序列 仅仅 被 逆转 ,两 项 的 
境界 线 不 需 再 论 , 如 果 曾 处 于 劣势 的 项 纯粹 显现 控制 
曾 妈 于 优势 的 项 , 那 只 不 过 是 被 道 转 的 形而上学 , 只 不 
过 是 男 外 一 个 形而上学 。 


延 异 différance 
从 法 语 动 记 difftrer 有 “不 同 ”" 和 “延期 .让 时 间 性 
推迟 "这 两 个 意义 的 情况 看 ,将 现在 分 词 名 词 化 、 与 只 
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有 "“ 延 异 ” 意 义 的 归 名 词 différence 相 区 别 的 间 ， 虽然 
是 德里 达 的 造 语 ,但 现在 -: 般 辞典 上 都 作为 标题 语 出 
现 . 表明 是 空间 性 差异 化 = 问 化 (espacemenlt) 的 同 
时 ,也 是 时 间 性 差异 化 = 待机 (temporisation) 的 “ 诸 差 
异 庆 生物 运动 ”*.。，différanee 与 différance 的 差异 在 发 
冶 上 要 是 完全 凭 相同 的 声音 是 感觉 不 出 来 的 ,作为 文 
字 写 出 来 才 有 价值 ,从 这 一 点 来 看 ,可 以 认为 形而上学 
的 虞 首 中 心 主义 象征 善 抹 消 的 差异 运动 ,象征 着 原文 
字 的 运动 。 

在 场 的 形而上学 几 个 显现 的 存在 者 也 好 ,显现 的 
意义 也 好 ,还 有 时 间 性 当前 也 好 ,- - 般 把 显现 的 同 -者 
设想 为 根源 性 的 东 些 。 大 体 上 所 有 的 同一 者 只 有 人 与 
他 者 问 的 差异 方面 ,只 有 人 在 其 自身 的 反复 方面 ,作为 同 
-- 的 东西 才能 构成 ,权利 上 先行 十 这 种 稚 异 和 反复 ,也 
就 是 权利 上 先行 于 延 异 运动 的 同一 者 不 存在 。 体 蛤 性 
主体 同一 -性 ,对 先 验 论 主观 性 的 自我 显现 《Prescnce a 
so 的 同一 性 等 , 主观 性 的 同一 性 和 所 有 客观 性 的 同 
一 性 一 样 ,都 是 “ 廷 异 的 一 效果 ”, 都 是 “ 写 人 延 异 系统 
中 的 一 效果 "。 总 而 言 之 , 抹 消 对 他 者 所 产生 的 关系 这 
种 "自我 本 身 " 之 物 决 不 会 人 存在。 阶层 秩序 性 二 元 对 立 
中 的 任何 一 项 之 所 以 不 能 纯粹 显现 是 因为 延 异 时 常 根 
据 带 入 对 他 者 所 产生 的 关系 情况 来 无 限 延 期 间 一 者 的 
显现 。 这 样 的 延 异 是 比 在 场 的 形而上学 所 假想 的 任何 
根源 都 “ 模 源 性 ”的 运动 ,固定 可 能 的 根源 同一 性 其 本 
身 只 不 过 是 延 异 的 效果 ,所 以 ,所 谓 延 异 的 根源 性 也 只 
能 是 根源 的 隐没 。 延 异 思 起 中 可 以 看 到 索 绪 尔 的 “ 差 








异 " 原 理 、 胡 塞 尔 的 “内 在 时 间 意 识 " 的 现象 学 ,海德 格 
尔 的 “存在 论 的 差异 "等 种 种 先行 思想 的 影响 ,德里 达 
本 身 最 强调 尼采 的 影响 ,但 不 管 怎样 ,他 是 先行 于 实体 
的 同一 性 ,让 :差异 和 关系 先行 一 步 的 设想 经 过 反复 思 
考 之 时 才 形 成 的 思想 。 可 以 涪 口 头 语言 与 文字 的 阶层 
秩序 性 二 元 对 立正 像 能 够 朝 着 只 文 宁 进行 解构 一 样 ， 
同一 性 与 差异 的 阶层 秩序 性 二 元 对 立 能 够 朝 着 延 异 进 
行 解构 。 


反复 可 能 性 iterabilite 

不 管 是 语言 性 的 还 是 非 语 言 性 的 ,作为 意味 某 物 
单位 的 一 般 记 号 (marque) ,在 权利 上 ,其 作用 并 不 是 仅 
仅 结束 在 一 次 的 事件 中 , 必须 是 以 木 同 的 语 境 反复 ,能 
够 发 挥 作用 。 比 如 ,任意 的 语言 表达 无 议 能 作为 口头 
语言 加 以 述说 还 是 能 作为 文字 加 以 书写 , 当 口 头 语言 
或 文字 出 现 的 瞬间 ,显现 在 语言 表达 的 内 在 -语言 性 语 
境 ,外 企 的 : 非 语言 性 语 境 . 述 说 主体 和 书写 主体 的 显 
现 ,那些 活生生 的 意 义 志向 和 意图 的 显现 等 即使 全 都 
消失 ,如 果 不 是 在 另外 的 语 境 上 能 反复 起 作用 的 话 , 那 
作为 原始 语言 表达 则 不 能 发 挥 作用 。 相 反 , 所 有 的 记 
号 ,只 要 有 将 所 有 记号 作为 该 记号 ,让 其 认 知 的 最 小 限 
度 的 反复 可 能 性 , 那 在 权利 上 则 不 依存 于 任何 要 素 的 
显现 ,在 无 数 不 同 的 语 境 上 ,有 无 数 不 同 的 意义 能 够 发 
挥 作用 。 德 里 达 想 要 从 这 里 解放 语言 .符号 .记号 、 一 
般 性 具有 某 些 意义 的 全 部 体验 , 想 要 从 显现 性 .同一 
性 .根源 性 、 本 来 性 、 男 有 性 、 自 然 性 的 理念 中 解放 出 
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来 ,更 重要 的 是 想 要 从 主体 意志 性 支配 中 解放 出 来 。 
反复 可 能 的 价值 作用 单位 超过 任何 主体 的 意志 和 预 
期 .预定 .计算 、 用 完全 没 预 料 到 的 语 境 ,用 完全 没 预料 
到 的 方法 吓 能 有 被 反复 ,留存 下 去 的 情况 。 同 样 的 反 
复 可 能 性 即使 碰 到 法 律 考察 也 具有 重要 意义 、 

记号 由 叫做 marquc ,marche、marge 的 联想 能 与 叫 
做 “间距 "和 "绿色 .空白 "的 东西 连结 , 另 一 方面 ,要 是 
动词 (marqucr) 的 话 , 电 引线 . 写 人 .刻印 的 意义 也 与 痕 
迹 文字 ,割礼 等 主题 相互 沟通 着 。 生 人 某 土地 .身体 、 
场所 的 记号 并 非 仪 仅 包含 善 异 来 反复 其 刻 针 的 原 肾 
力 , 反 复 切 断 的 外 伤 不 仅仅 一 边 忘 却 ,一 边 继 续 记 忆 ， 
时 常 通过 其 他 语 境 , 从 新 承担 发 挥 作 用 的 约定 ,继续 保 
留 着 也 与 幸存 (survivance) 和 遗 抗 (restance) 这 些 主题 
密切 关联 着 。 另 外 ,德里 达 在 记号 体验 中 ,看 到 了 解构 
人 类 与 动物 的 形 而 土 学 性 二 元 对 立 的 可 能 性 。 


是 的 .是 的 oui,oui 

“是 的 "(oui) 为 法 语 的 肯定 副词 ,相当 于 英语 的 
yes\ 德 语 的 jae 意味 着 “是 的 . 然 ”与 否定 副词 “不 ” 
(non)( 日 语 的 vav* 之 、 耕 ) 相 对 立 。 德 里 达 作 为 专题 研 
究 问 题 的 已 经 不 仅 仪 对 立 于 “non" 的 “是”, 并 不 是 构成 
与 其 他 语 并 列 的 一 个 语言 体系 (法 语 ) 的 一 个 词汇 。 那 
要 在 形成 语言 之 前 到 来 ,无论 口 头 语言 还 是 文字 ,无 论 
是 语 还 是 文 ,大 概 当 几 个 言语 发 声 时 ,时 常 已 伴随 着 语 
言 ,是 将 语言 视 为 可 能 的 肯定 。 我 在 所 有 语言 行为 方 
面 肯定 对 他 者 述说 的 情况 ,肯定 作为 站 信 人 的 他 者 之 





到 来 。 我 刚 一 开口 就 在 言语 之 前 肯定 着 “我 对 你 述说 ” 
这 人 句 话 , 向 他 者 约定 。 这 种 约定 并 不 是 与 其 他 各 种 语 
当 行 为 并 列 的 语言 行为 的 一 种 ,是 伴随 着 所 有 语言 行 
为 ,开辟 所 有 语言 行为 成 为 可 能 的 空间 本 身 的 根源 性 
约定 ,形成 诸 言 之 前 的 约定 。 即 使 在 我 说 谎 的 场合 , 伪 
证 的 场合 ,这 种 结构 也 不 会 改变 。 说 “不 "的 时 候 也 一 
样 ,这 个 "是 《oui) 被 前 提 着 , 因为 任何 元 语言 也 都 以 
这 个 “是 "为 前 提 , 所 以 这 个 “是 " 字 也 不 能 被 任何 元 语 
言 戏 象 化 ,是 所 有 语言 行为 的 先 验 论 条 件 。 

这 个 根源 性 的 “是 "(oui) 、 根 源 性 的 约定 其 本 身 己 
经 只 时 是 对 他 者 召唤 的 响应 , 则 实际 上 就 不 能 说 成 为 
根源 性 ,能 够 先行 于 他 者 。 在 我 实际 发 话 之 前 , 随 着 所 
有 发 话 , 无 意识 之 中 发 出 “是 "之 时 ,我 时 常 已 经 寻求 从 
他 者 发 出 ,无 意识 当中 昕 到 该 召唤 。 我 的 * 是 " (oui) 时 
常 为 第 二 个 “ 尾 ”(oui) ,能 够 先行 于 他 者 的 “是 ”"。 德 里 
达 在 这 旦 村 发 更 一 种 责任 结 梅 。 这 是 主体 时 常 已 经 处 
在 对 先行 于 自我 的 他 者 进行 应 答 可 能 性 之 中 的 责任 结 
构 。 另 一 方面 ,由于 约定 毕竟 是 约定 , 那 就 有 必要 作为 
约定 被 记忆 ,被 继续 反复 ,从 这 一 情况 出 发 “是 " 字 被 
视 为 时 常 已 经 必须 是 来 自 最 初 瞬间 “是 ”的 反复 ,必须 
是 “是 的 .是 的 "。 根 源 性 约定 其 自我 本 身 之 中 必须 包 
含 保持 约定 记忆 的 这 种 记 亿 的 约定 。 反 复 可 能 性 把 分 
割 可 能 性 和 空虚 化 的 危险 导 人 “是 的 "约定 之 中 , 那 向 
时 也 是 对 播 抠 和 他 者 进行 的 遗赠 机 会 。“ 是 的 ,是 的 
是 作为 完整 他 者 到 来 的 事件 .正义 .历史 .未 来 = 应 该 
来 之 物 (Ca-venir) 的 肯定 思想 .与 列 维 纳 斯 . 乔 伊 斯 、 
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保 岁 : 德 - 曼 ,尼采 ,党 在 次 瓦 供 克 ,海德 格 尔 、 米 修 尔 ， 
德 塞 尔 特 某 人 之 间 的 比较 考察 是 重要 的 。 


难题 aporie 

在 希腊 语 中 ,一 般 从 不 能 通过 、 没 有 出 口 .没有 手 
段 等 角度 ,意味 着 解决 困难 的 矛盾 、 疑 难 问题 。 德 里 达 
根据 上 下 文 分 开 使 用 为 反 论 (着 说 ) 、 自 相 齐 盾 ( 二 律 背 
肥 ) 双重 约 定 以 及 “不 可 能 之 物 " 等 等 。 解 构 再 三 被 误 
解 为 暴露 所 给 言论 的 自我 矛盾 ,将 自我 矛 肯 导入 自我 
斋 溃 , 像 是 以 此 为 目的 似 的 。 重 要 的 不 是 将 逻 各 斯 中 
心 的 诸 价值 作为 前 提 条 件 的 矛盾 暴露 ,将 固定 化 .自明 
化 的 现 有 言论 性 制度 性 构筑 物 开 创 为 决定 不 可 能 的 
他 者 之 体验 一 一 难题 的 体验 一 一 ,而 有 是 在 该 体验 之 中 
是 重新 研究 决定 真 任 的 问题 。 没 有 难题 体验 之 处 既 没 
有 正义 也 没有 责任 , 换 旬 话说 就 是 没有 与 他 者 向 的 关 
系 。 从 追溯 到 亚 里 土 多 德 时 的 难题 也 就 是 从 初期 的 
“实体 和 文字 《空白 》) 到 最 近 的 《难题 》, 德 里 达 的 思考 
在 某 种 意义 上 始终 一 贯 是 “难题 的 思考 ”。 

与 他 者 问 的 关系 是 难题 。 为 了 以 他 者 身份 了 解 他 
者 ,而 不 许 了 解 他 者 。 为 了 解 他 者 必须 将 他 者 作为 我 
的 世界 的 一 部 分 ,必须 将 他 者 笼络 人 我 理解 可 能 的 水 
谁 ,必须 将 他 者 的 他 者 性 内 化 、 同 化, 那 时 ,他 者 就 不 再 
是 完整 的 他 者 了 。 他 者 必须 作为 到 达 不 可 能 之 物 到 
达 。 国 有 名 和 著名 等 也 是 难题 。 那 些 只 有 人 靠 反 复 可 能 
性 和 模仿 可 能 性 才能 保证 固有 性 一 次 性 及 独自 性 等 。 
向 惟一 绝对 的 他 者 呼唤 “亚伯拉罕 ! "的 时 候 ,呼唤 * 神 ” 








的 时 候 , 这 些 呼唤 的 地 址 就 已 经 被 分 割 、 被 播撒 。 赠 送 
也 是 难题 。 那 只 有 在 作为 赠送 不 出 现 的 情况 下 才能 是 
纯粹 的 赠送 。 宽 想 是 难题 。 宽 恕 在 宽恕 的 名 义 下 有 价 
值 , 那 只 有 宽恕 难以 宽恕 之 物 , 只 有 宽恕 那 不 能 宽恕 之 
物 。 正 义 和 责 任 都 是 难题 。 如 果 要 是 对 他 者 的 特殊 性 
= 单独 性 绝对 负责 任 的 话 , 那 就 对 其 他 者 们 不 得 不 形 
成 无 责任 ,将 所 有 他 者 作为 完整 的 他 者 给 予 茜 重 。 这 
个 正义 的 要 求 是 能 够 作为 不 可 能 之 物 , 作 为 难题 的 体 
验 来 维持 。 其 他 、 弦 \ 爱 款待 .证 言 .丧礼 作业 等 能 作 
为 难题 来 论述 的 体验 也 不 少 、 

延 异 及 反复 可 能 性 也 能 说 正在 将 这 种 难题 的 体验 
结构 形式 化 。 那 些 表 现 出 如 下 的 场面 。 那 就 是 相同 物 
与 其 他 物 , 同 一 性 与 差异 性 这 种 双重 要 求 用 绝对 不 能 
还 原 的 方法 与 师 者 中 的 任何 一 方 进行 相 五 交涉 .有 限 
的 决定 、 解 释 、 判 断 每 次 能 够 无 限 继续 下 去 的 场面 。 德 
里 达 深 入 研究 了 《难题 》 中 作为 不 可 能 性 的 可 能 性 ( 海 
德 格 尔 ) 之 死 的 难题 。 他 说 道 : “所谓 彻 底 的 难题 就 是 
难题 其 本 身 (= 作 为 其 本 身 的 难题 ) 的 不 可 能 性 ”难题 
是 不 可 能 之 物 的 体验 ,要 是 作为 其 自体 则 是 体验 不 可 
能 ,只 有 在 与 其 自体 的 他 者 间 的 污染 = 混交 方面 才能 
体验 。 


救世 主 性 之 物 lc messianique 

所 谓 救世 主 性 之 物 说 的 就 是 朝 着 作为 其 他 之 物 . 
他 者 到 来 的 未 来 以 及 作为 应 该 来 (ivenir) 的 未 来 而 开 
创 的 体验 结构 ,即使 说 是 与 未 来 的 关系 , 那 救 世 主 性 
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之 物 也 会 与 现象 学 的 .解释 学 的 边缘 {horizon) 观 念 不 
一 样 : 边缘 一 词 即使 从 其 希腊 语 原 义 上 说 也 是 划分 某 
种 界限 之 物 , 到 米 的 他 者 预先 得 到 如 何 到 来 的 情况 ,起 
到 规则 化 的 作用 。 所 谓 救世 主 性 之 物 索性 就 是 边缘 的 
靳 绝 , 超 越 能 投向 末 来 的 所 有 预测 ,一 一 程序 ,设计 , 计 
算 一 一 是 镍 为 完整 的 他 者 与 到 来 之 物 间 的 关系 。 

救世 主 性 之 物 还 能 从 救世 主 降临 说 中 区 别 开 来 。 
那 是 “没有 救世 主 降 临 说 的 束 世 主 性 之 物 ", 也 能 称 为 
救世 主 性 (messianicite)。 预 想 特 定 的 救世 主 的 显现 ， 
预想 到 作为 历史 成 就 之 终结 的 所 有 救世 主 降临 说 一 一 
证 犹太教. 基督 教 ,伊斯兰 教 为 主 的 宗教 性 救世 主 降临 
说 . 黑 格 尔 主 义 、 马 克 思 主义 .后 马克 思 主 义 目的 论 的 
历史 哲学 .党 阶级、 民族、 国家 ,文明 等 特定 显现 着 存 
在 者 承担 历史 价值 的 范例 主义 性 的 普遍 主义 ,特别 是 
范例 主义 的 国际 共产 主义 等 一 一 时 常 让 未 来 间 的 关系 
从 属于 特定 的 规章 , 抹 消 作 为 完整 他 者 到 来 的 历史 , 抹 
消 作为 事件 的 历史 着 眼 点 。 就 是 在 救世 主 性 之 物 中 ， 
救世 主 = 未 来 虽然 也 能 等 待 ,但 那 是 作为 决 不 能 显现 
之 物 才 可 等 待 的 ,用 和 显现 不 同 的 方法 作为 到 来 之 物 ， 
作为 也 能 来 到 “现在 ,这 里 ”的 迫切 之 物 , 是 不 等 待 的 等 
待 。 

救世 主 性 之 物 的 思想 与 本 雅明 布朗 骨 、 列 维 纳 斯 
等 人 共鸣 部 分 突出 。 虽 然 具 有 历史 哲学 性 射程 ,但 另 
一 方面 也 与 语言 的 根源 性 约定 、 肯 定 的 “是 的 ,是 的 "等 
连结 着 。 是 能 够 在 与 他 者 发 生 关系 的 所 有 场面 述说 的 
体验 结构 。 对 这 个 末 来 所 发 生 的 关系 中 ,超越 主体 预 








测 ,也 包含 与 “从 过 去 "到 来 的 记忆 、 幽 灵 的 回归 、 幽 灵 
的 他 者 韶关 系 在 内 。 筋 外 , “救世 主 性 之 物 " 这 一 表达 ， 
因为 依然 让 人 联想 起 亚伯拉罕 式 宗教 的 范例 性 ,所 以 
不 许 怎 记 以 下 这 一 点 。 即 德里 达 把 救世 主 性 之 物 也 说 
成 是 永远 能 从 语 境 的 要 求 上 所 采用 的 “历史 人 性 ”表达 。 
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读书 向导 


如 果 看 一 下 有 关口 文 版 德里 达 研 究 书 、 解 说 书 、 参 
考 书 其 现状 的 话 , 述 会 售 重 于 论述 初期 德里 达 思 想 的 
作品 ,能 够 本 质 上 论述 本 书 所 介绍 的 后 期 德里 达 思 想 
的 作品 那 还 远 远 是 今后 的 事 ， 以 下 举 出 几 部 入门 书 的 
单行 本 。 


(一 ) 把 德里 达 和 解构 
作为 主要 对 象 的 书 


库 利 斯 特 法 : 诺 利 斯 亲 德 里 达 一 一 另 一 部 西方 哲 
学 史 》( 原 著 出 版 于 1987 年 ,富山 太 住 夫 、 短 央 实 译 , 洗 
波 书 店 ,1995 年 ) 

是 一 部 从 重视 德里 达 思 想 的 哲学 性 要 求 立场 出 发 
的 入 门 书 。 一 直 包 括 到 20 世纪 80 年 代 中 期 ,容易 理 
解 。 


高 桥 允 昭 :长 德 里 达 的 思想 体系 》( 志 界 书院 ,1989 
年 ) 

本 书 通过 与 尼采 、 海 德 格 水 、 黑 格 尔 等 入 的 最 街 学 
性 部 分 的 关联 ,集中 解说 初期 德里 达 发 表 的 “形而上学 
解构 "的 价值 。 





韩 利 ' 斯 阁 天 :维特 根 斯 坦 和 德 黑 达 》( 原 著 出 版 
于 1984 年 ,高 桥 匠 戴 译 ,产业 图 书 ,1987 年 ) 

该 书 将 维特 根 斯 坦 理解 为 分 析 哲 学 的 解构 者 ,是 
一 部 探讨 和 德里 达 之 间 关 系 的 作品 ,对 初期 德里 达 的 
哲学 性 理解 方面 颇 有 见 术 , 是 语言 论 中 心 。 


库 利 斯 特 法 * 诺 利 斯 :《 解 构 性 转变 一 一 哲学 性 修 
醉 学 》( 原 著 出 版 于 1983 年 , 野 家 启 一 、 森 本 浩一 \ 有 马 
哲 夫 译 , 国 文 社 ,1995 年 ) 

通过 解构 的 观点 ,从 克 尔 恺 郭 尔 .本 雅明 到 分 析 哲 
学 , 想 要 读 解 现代 思想 作品 的 书 。 


乔 纳 桑 .卡拉 :《 解 体 构筑 》LI、I( 原 著 出 版 于 
1982 年 ,富山 太 佳 夫 、 折 高 正 司 译 , 岩 波 现 民选 书 ， 
1985 年 ) 

是 一 部 有 关 解 构 批 判 的 代表 性 概论 书 。 本 书 也 关 
系 到 与 男女 同 权 主义 批判 的 联系 等 等 , 除 值 得 参考 外 ， 
卷 末 文献 一 览 表 也 很 充实 。 


马克 * 素 持 : 衍 德 一 一 后 现代 艺术 的 错误 一 神学 》 
(原著 出 版 于 1987 年 ,井筒 直子 译 , 岩 波 书店 ,1991 
年 ) 

从 接近 ”* 神 死亡 的 神学 "立场 出 发 来 解释 德里 达 的 
解构 作品 。 


马 易 遍 尔 * 莱 安 ;《 德 里 达 与 马克 思 》( 原 著 出 版 于 
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1982 年 , 今 村 仁 司 、 港 道 隆 、 中 村 秀一 详 , 动 草书 房 ， 
1985 年 ) 

是 -- 部 通过 直到 1982 年 的 阶段 ,积极 想 找 出 作为 
德里 达 和 蕊 克 思 主义 形而上学 批判 接触 点 的 作品 - 


多 尔 希 拉 * 柯 纳 尔 :《 界 限 的 哲学 》(Corell,D. ， 
The philusophy of the Limit ,Routledge,1992 年 ) 

尚未 有 日 详 本 ,本 书 将 法 律 评价 为 “怪物 "这 种 男 
女 同 权 论 法 律 哲 学 者 一 边 往 复 美国 的 法 律 解 释 现 场 和 
近 现 代 轧 想 ,一 边 有 力 论 说 变 为 法 律 和 伦理 的 德里 达 
解构 批判 性 上 且 " 肯 定性 "意义 的 论 集 。 


理 查 德 * 伯 兹 瓦斯 :4 德里 达 与 政治 性 价值 》 
(Beardsworth, R. , Derrida & the political, Routledge, 
1996 年 ) 

这 也 尚未 有 日 译本 。 本 书 从 “难题 " 论 的 观点 统一 
解释 德里 达 的 思想 ,提取 其 政治 性 .哲学 性 价值 。 


(二 ) 部 分 论述 德里 达 的 作品 


里 查 德 'J' 彭 斯 坦 :《 没 有 把 握 的 思考 一 一 现代 思 
想 的 伦理 "政治 性 水 准 了 》( 原 著 出 版 于 1991 年 , 谷 彻 、 谷 
优 译 ,产业 图 书 ,1997 年 ) 

本 书 安 排 了 两 章 来 论述 德里 达 。 通 过 直到 20 世 
纪 80 年 代 的 时 间 范 围 , “伦理 :政治 性 水 准 ”" 才 被 视 为 





德里 达 思 考 的 出 发 点 ,把 "伦理 :政治 性 水 准 看 作为 又 
旋 批 判 和 “驱逐 = 亡命 "的 主题 ,是 部 条 理 清 楚 的 论述 
葵 察 作品 。 


万 圣 : 科 和 孔 布 :《 知 性 最 前 线 一 一 当代 法 国 和 哲学》 
(原著 出 版 于 1979 年 ,高 桥 允 昭 译 ,TBS 英国 大 百科 全 
书 ,1983 年 ) 

本 书 第 五 章 “ 差 异 " 论 述 了 德里 达 与 德 鲁 兹 ,巧妙 
地 归纳 了 初期 德里 达 哲 学 质疑 的 意义 。 


施 锣 -A. 汉 德尔 曼 :《 谁 杀 了 摩西 一 一 现代 文学 理 
论 中 的 犹太 法 学 者 解释 的 出 现 》( 原 著 出 版 于 1982 年 ， 
山形 和 美 译 ,政法 大 学 出 版 局 ,1987 年 )。 

这 是 部 把 德里 达 定 性 为 犹太 教 法 典 的 政 说 性 解 
释 学 的 大 胆 论述 考察 文章 。 如 果 只 涉及 德里 达 的 犹太 
性 , 那 这 部 约翰 : 卡 普 特 :《 雅 克 : 德 里 达 的 祷告 与 眼泪 
一 一 没有 宗教 的 宗教 ) 一 书 (Caputo. ,]. , The Prayers 
and Tears of Jacques Derrida, Religion withou: Reli- 
8ion ,Indana U.P. ,1997 年 ) 是 一 部 必 读 文献 。 


足 立 和 洗 : 人 《人 类 与 价值 的 瓦解 一 一 现象 学 .结构 
主义 :德里 达 3》( 动 草书 房 ,1978 年 》 

正 像 副标题 所 说 ,着 重 把 初期 德里 达 思 想 定性 为 
现象 学 和 结构 主义 的 展现 延长 上 ,在 此 基础 上 加 以 论 
述 的 作品 。 
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鹊 向 哲 :给 抵抗 的 招待 并 敌人 狂 书 房 ,1997 年 ) 
第 可 部 中 收集 了 几 篇 研究 90 年 代 德 里 达 “ 政 治 
性 ” 寺 行 的 重要 论述 考察 文献 。 


高 桥 哲 哉 《逆光 的 运 各 斯 一 现代 哲学 的 语 境 》 
(未 来 社 ,1992 年 ) 

通过 第 “部 分 来 论述 德里 达 。 有 关 本 书 中 未 能 深 
人 论述 的 与 胡 塞 尔 现象 学 及 语言 行为 论 问题 的 关联 问 
题 ,请 参照 《逆光 的 逻 各 斯 一 一 现代 哲学 的 语 境 》 中 的 
第 二 部 分 。 





(三 ) 主 要 杂志 特集 


《现代 思想 》1975 年 3 月 号 《德里 达 一 一 现代 法 国 
思想 的 展现 》 

《现代 思想 3》1982 年 2 月 临时 增刊 号 《德里 达 读 
本 一 一 书信 ' 家族: 署名 》 

《理想 》1984 人 年 11 月 号 《德里 达 》 

《现代 思想 》1988 年 5 月 临时 增刊 号 《德里 达 一 一 
语言 行为 与 思想 沟通 》 

《现代 思想 》1989 年 8 月 号 《战斗 的 德里 达 一 一 语 
言 的 政治 学 》 


结束 证 


即使 想 过 预定 的 四 言 页 甚至 超过 五 百 页 , 那 也 太 
费时 间 了 。 也 是 不 太 容 易 设法 摸索 到 德里 达 “ 晶 前 " 重 
要 主题 “ 信 个 "的 问题 。 想 暂且 到 此 止 笔 。 

正 像 前 言 中 叙述 过 的 那样 ,在 本 书 有 限 的 篇 幅 范 
围 内 ,我 不 能 全 部 详细 论述 德里 达 的 重要 主题 。 德 里 
达 与 海德 格 尔 ,德里 达 与 弗 沼 伊 德 万 至 精神 分 析 ,德里 
达 与 文学 .与 艺术 的 主题 是 个 广泛 的 研究 领域 ,仅仅 其 
中 的 某 一 个 方面 就 有 必要 写 一 部 书 。 在 此 ,我 肯定 不 
能 一 -深入 论述 ,即使 有 关 德里 达 与 列 维 纳 斯 的 情况 
要 实质 性 论述 也 必须 期 待 男 找 时 间 。 对 作为 一 种 “ 正 
义 " 论 的 解构 来 说 ,关系 到 贯穿 语言 和 法 律 的 另 一 个 大 
主题 一 一 “技术 ” ,如 果 原 来 的 话 ,至 少 也 许 要 拿 出 一 章 
来 论述 。 宗教 论 也 一 样 , 本 质 性 论述 是 今后 的 事 ,关系 
到 德里 达 的 情况 ,几乎 全 部 都 是 今后 的 事情 .我 期 待 着 
今后 围绕 这 些 主 题 陆续 能 出 现 有 关 论 述 德里 达 的 优秀 
作品 。 

我 受 讲 谈 社 学 术 局 宇 出 川 真 人 先生 之 约 执笔 写作 
本 书 时 正好 是 我 结束 在 德里 达 身 边 从 事 -- 年 半 的 研究 
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请 刚刚 回国 的 1994 年 春天 。 我 虽然 从 学 生 时 代 就 开 
始 阅读 德里 达 的 其 作 , 但 从 没有 把 自己 认 作 是 所 谓 德 
里 达 的 研究 者 ,仅仅 是 为 了 从 他 的 苦 作 中 接受 最 带刺 
激 性 的 思想 性 挑战 ,我 采 志 随意 阅读 的 方法 ,对 德里 达 
的 苦 作 缺乏 系统 性 , 当 宇 田 川 先 生 向 我 约 稿 时 ,我 当时 
考虑 到 利用 写 书稿 的 机 会 整理 一 下 有 关 德 里 达 的 作 
疗 ,加深 对 德里 达 的 理解 等 出 许 是 件 好 事情 ,现在 回 肿 
起 米 感 到 像 是 以 相当 坦然 的 心情 接受 下 来 似 的 。 像 是 
定期 信件 一 样 不 断 寡 来 新 著作 , 面 对 这 些 越 来 越 增加 
的 作品 ,广阔 且 多 样 的 问题 领域 ,而 且 更 重要 的 是 面 对 
指 绝 摘 妆 和 整理 的 独特 言论 战略 如 何 下 手 好 呢 ? 我 越 
想 越 不 明白 , 真 到 开始 动笔 为 止 ,结果 花 了 三 年 时 间 ， 
我 当时 找 不 到 一 点 线索 ,很 烦恼 。 如 果 没 有 宁 田 川 先 
生 默 默 地 关照 我 ,再 三 给 我 鼓励 的 话 ,我 也 许 会 中 途 放 
弃 这 项 工作 。 

给 我 担任 实际 编辑 作业 的 是 同一 学 术 局 的 川 岛 克 
之 先生 。 我 对 川 岛 克 之 先生 说 : 想 把 “以 撒 克 奉 献 "的 
照片 作为 在 尼斯 见 到 的 夏 加 尔 的 画 ,他 全 部 宽容 地 接 
受 了 我 的 放肆 ,真是 实在 感激 不 尽 。 他 对 德里 达 的 宗 
教 论 和 神学 的 看 法 非常 关心 ,如 果 没 有 他 的 尖锐 质问 
性 挑战 的 话 , 那 本 书 多 怕 就 会 基础 不 牢 了 吧 。 通 过 和 
川 岛 先 生 的 对 话 , 感 党 到 他 把 执笔 的 苦 处 视 为 十 分 恰 
快 之 举 。 

本 书 的 脱 稿 姗 姗 来 迟 ,为 此 特 向 宇 甲 川 先生 和 川 
岛 先生 深 表 从 意 ,同时 还 对 二 位 的 指导 我 完成 本 书 深 
表 感 谢 。 





这 是 一 部 把 德里 达 作 为 主题 的 书 。 如 果 我 对 德里 
达 的 理解 有 什么 欠 妥 之 处 , 那 欠 妥 之 处 一 定 训 负 了 与 
赣 饲 柯 , 增 田 一 夫 、 港 道 隆 三 位 先生 在 读 解 德里 达 方 面 
的 友情 。 特 别 是 增 田 一 夫 先 生 , 自学 生 时 代 起 将 近 二 
十 年 来 ,我 们 就 把 德里 达 和 作为 共同 关心 之 事 ,一 直 来 往 
不 断 , 如 果 没 有 与 增 田 先生 的 对 话 , 那 我 对 德里 达 的 理 
解 无 论 如 何 也 达 不 到 现在 这 种 水 平 。 借 此 机 会 , 想 对 
三 位 朋友 的 友情 表示 感谢 。 

本 书 中 从 德里 达 、 柏 拉 图 以 及 其 他 著作 中 引用 的 
场合 ,在 有 日 译本 的 场合 ,请 允许 我 在 没有 一 一 写 清 典 
故 出 处 的 情况 下 使 用 。 事 先 声 明 , 引用 时 有 的 地 方 请 
允许 我 变动 许多 译 语 和 表达 。 获 请 各 位 译 者 理解 。 

这 半年 多 我 几乎 没有 休息 日 ,忙于 完成 本 书 ,给 不 
少 人 添 了 麻烦 ,也 让 全 家 格外 地 不 舒畅 。 能 顺利 完成 
作业 是 多 亏 了 这 些 人 帮忙 。 


高 桥 哲 哉 
1998 年 1 月 29 日 黎明 
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